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. AVERTISSEMENT.

LE bruit répandy depuis um mois
| dans Paris avec tan d'affurancé
dun grand Procs ) qule les Peres Fee
jkz’?es 0Bt perdu aw, Confeil dy Ros y
9w on dit les gvoir condamnés & refti.
suer plufienys millions s eft une Fable

N qui B apas le vhoindre fondement

S 772475

" cette Faé'[e & fans doute rapport 2 af-
L faire done il s'agit dans e Mémoire

" ﬁ;‘z"vmt , O que le Parlement e Bre-

\ sagne jugea par Arrér dy 30 Deécembye
f 1723, Ceite affaire eff de nature } ;.
xiiéra’ﬂz’r-ld curiofité ¢ g probize,
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IMEMOIRE

Des Peres de - Ia Compagnie de Jefus,
DireCteurs du Seminaire Royal de Ia
Marine , & des Auménicrs dudic Semie
naire €tabli 3 Breft,

Pour fervir de veponfe au Reguifitoire de
Monfieur le Procurenr Général dy 7 Mars
1718 ,touchant Paffaire d Ambroife Guis,

| Omme les Jéfuites n’ont aujourd’hui d’autre

partie publique que M. le Procureur Géndéral,

dans Paffaire qu'on leur a fufcicde depuis cing ou

|
| fix ans, au fujlet du nommé Ambroife Guis , ils fis
. bornent pour’le préfent a répondre au Requifitoire
& de ce Magistrat, Ils Tauroicnt fait pliitdr, fi Pafe
L faire en queilion, qu’ils n’avoient pl nidi pré-
8 voif, n%ir été de nature & demander du tems
pour faire les recherches néceflaires & une légitime
défenfe. Pour le faire d’une maniére plus claire &
. plus intelligible , ils croient devoit commencer
par mettre le letteur au faic fur le fonds de Paffaia
¢ re,en lui expofant:
| 1% Ce que c’étoit que le nomme Ambroife
¥ Guis, dont on leur demande avjoud’hui Ia fuc-
% ceflion , & ce .qui a donné occafion & {fuppofer
& Ion féjour de 30. 0u 40 ans au-dela des mers.
|22 Sur quel fondement eft appuyé {on prés
tendy retour en France, avec les deux, trois ou
quatre mi:lions d’effets , aufquels ffflOn les va=

i N B

AT
o b e

W i

e 3 b
- s s =N o -
T R i SRR o T RN E
-

Re X

o

Lt

" -

S ——

e e e e e
T Bt s
e 3

— e L e

B i e i o
> g e -

- ’
- - . Sy ol st ane o . 3 o S T s Sty Buans e Do Slie 0 b Bl es B i,
~ NG PR e e o Ty N S e+ e e e T TR s T o Nt
e e S S o S = T = . ; ) R A3 ~
e T e > o v = > - .
Rt R 3 e T - 3
- > AL

~>a—-£—~2_;;'-‘_.__;;—-—.i—".p-.

s

e g -

- nAger



~ 6

riations différentes , on a fait monter fa fuccef-
{fion, _ e
30. Ce qui a fervi de pretexte a le.fuppofe;r
arrivéa Breft & mort dans la méme ville, foit
chez PAubergifte Guimart ., ¢comme les parties
des Jefuites Pont tofijours foutenu avant le Re-
quifitoire-de M. le Procureur Général , foit chez
les Jefuites, ol le Requifitoire le fait moutifs ©

40.Ce qu'il y 2 eude juridique dans cette affaire,
avant le Requifitoire du 7 Mars 1713.

Le détail fimpie & précis quon va faire de ces

vatre points principaux de Paffiire d’Ambryoifc
Guis , repandra néceflairement une grande lumilere
fur les faits énoncés dans le Requifitvire , & met-
tra les Juges en érar de recoanoirre la folidizé & la
force des réponfes qu’y feront les Jéfuiies. |

) (2
Ce gue ¢étoit qu’ Ambrotfe Guts.
Ambro'fe Guis , fi's de Pieme Guis & de Dau-

“vhine Ecoffér . ndquit a2 Apt , ville Epifcopale
| Pt pLLop

de! provence , & y fut baprifé le 13 Novembre
1613 , fuivant Vextrair Bapriltaire. Cet homine
moitié cuifinicr , moitié patifiier , & doni toute
Pindultiic fe bornoit a tenir quelque petit cabaret ,
ayant de la peine 2 fubfifter 2 Apt, vint s’¢rablir a
Marfeille , ot il f¢ ‘maria a Anne Roux le 16
Avril 1640 ; & D’eut que deux filles de ce ma+
riage.

feille, & baptifée 4 la Pacoifle des Accoules de 'a
méme ville , le 31 Décembre 1641 , & marice en
1661 4 Jean - Baptifle Jourdan, Corioyeur d¢
Marfeille, i 45

1*ainde des deux fut Thersfe Guis , née & Mar~ %
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" La cadette nommée C?uherine , née & baptilee
3'Marfeille le 15 Janvier 1643 , mourut a PHopi-
tal Général du Saint- Efprit de la méme ville , Ic
29 Od&obre 1712.

Du mariage de’ Therefe Guis avec Jcan-Bap-
tifte Jourdan , font fortis un garcon & une fille,
qui font Francois Jourdan, ne a Marfeille le 31
Juillet 1662 , & baptifé le méme jour , & Fran-
coife Jourdan née & baptifée dans la meme ville ,
le 2 Février 1667.

Toute la poftérité d’ambroife Guis fe reduit
donc a fon' petit fils Francois Jourdan, & 2 ia
petite fille Francoife Jourdan. Mais comme The
refe Guis leur mere étant reftée veuve & malireile
de fes droits , inftitua fon unique hériticre Fran=
goife Jourdan fa fille , a Pexclufion de fon fils,

ar fon dernier teftament requ par Boyer Notaire
e 30 O&obre 1700 , cette Francoife Jourdan
fuecéda aux droits de fa mere déccdée le 3. Déceim-
bre 1706, Celt en cette qualité & comme unique
héritiere d’Ambroife Guis , qwelle ¢n pourfuvir au-
jourd’hui la fucceffion prétendué |, par i miniftere
d’Efprit Berengier fon mari , qu'elie €¢poula a
Marf.ille le 4. Juin 1714, fuivant le contrar rcgu
par Fabron Not:ire, .

Efprit Berengier "agit donc dans cette affaire
comme époux de Francoife Jourdan, & autozifd
d’elle par une procuration fpéciale, paficele 2
Juin 171 6. pardevant Boyer , Noraire a Marleille,
Mais comme un pauvre artifan, tel que Berengier,
n’avoit ni la capacité ni les talens neceffaires pour
conduijre une affaire de certe conféquence , elle
lui ajeignit dans {a procuration le fieur Guerin
Prérre & Pricur de la Pomme a Marfeille, On aura
lieu dans la fuite de faire connoiire plus particue=
lierement les'talens de cet Eccicéfiaftique. ’
A ij
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Pour revenir 2 Ambroife Guis, au retour dur

voyage qu’il avoit fait a Malthe ; & ou il avoit
gagne quelques biens, il maria Therefe Guis en
166 1. a Marleille, ainfi que nous Pavons dit. Mais
ne trouvant pas a{ublifer commodément dans
cctte ville , il en fortit la méme_annde , fans que
cepuis ce tems-1a il ait donné de'fes nouvelles , Ni
aucun figne de vie a fa famiile. Depuis 1661 , an«
née du départ d’Ambroife Guis de la ville de Mar-
fille, jufqu’a fon arrivée prérendud 3 Breft en
17Q0. Ou 1701 ,1l y 3voit environ 40 ans, plus
ou moins, fclon les variations de cerre ¢poque ,
on & juge 2 propos d’employer ces quarante an-
nees , durant lefquelles on n%a point entendu par-
lor de luf, dle faire négocier & acquérir trois ou
quatre millions, au-dela des mers. De forte que
le {€jour d’Ambroife Guis au déla des mers durant
trente ou quarante ans , & lesricheffes immenfes
quon veut quil ait acquifes , ne font fondées que
fur ce qu’ayant difparu de Marfeilleen 1661 . on
n’a point entendu parler de lui jufquau tems de fa
pretendu€ arrivée a Breft, . ~

p II.
Sur quoi eff fonde le  retour & Ambroife Guis en

Erance , avec trois ou quasre millions d effers

Le retour d’Ambroife Guis en France neft
fond€ que fur un oui dire de deux Matélots . quon
appiique a ambroife Guis , quoiqu’ils n’n par=
lent point, & fur le rapport qu’a fait de cet out
dire 'le fieur Guay , Aumdnicr de PHopital des
Equipages des Galeres du Roi & Marfeille,

En 1216, Elprit Berengier , peu de tems avant
fon départ pour Breft, tira un certificat du fieur
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dIs comme ce certificat ne parloit point affez clai-
rement a leur avis , le fieur Guerin éerivit le I1§e
d’Avril 1715, 4 unde fes amis & Marleille , une jet=
tre qu'on a en original ., ol il prie cet ami de dire
2 Pheritiere Jourdan ( ceft Francoife Jourdan
femme d’Efprit Berengier ) de fairé mettre pag
cerit 2 Monfieur GuayTdes vieilles infirmeries |
comme PEquipage du Sr Beauchefne lui a fait une
déclaration de dix-neuf cent miile livres en or &
une fomme confidérable en argent , & huit petits
coftres de pierreries.

Le fieur Guay , qui éroit un hoemme d*honneur
n’eut pas ‘pour le fieur Guerin la complaifance
d’en dire plus qu'il n’en fcavoir, & s%en tint aux
termes de fon certificat. Ceft ce qui pareit par la
déclaration qu’il fit , fur ce que lui avoient dit les
deux Matelots , & qu’il mit entre les mains de Mr
de Beauvais, Commiffaire Général Ordon rateur
des Galeres a Marfeille, Les Jéfuites ont cetre dé=
claration du fieur Guay écrite de fa main , &*at-
teftee au bas par Mr de Beauvzis du 24 Décembre
1722 ouil certifie que cetre déclaration luia été re-
mife environ quatre ans auparavant par le Sr Guay.
Cbhme Philtoire d’Ambroife Guis au-dela des

mers,& les millions qu’il a rapportés , nont dautre

fondement que le rapport des deux Matelots fait au

Sr Guay', on ne peut {e difpenfer d’examiner la dé=

claration dudit St Guay touchant ce qu’il a appris

des deux Matelots.Mais parce que le St Guerindans |

fon premnier Mémoire fait dire au fieur Guai toute
dutre chofe que celui-ci n’a dit, on va mettre ici
a la fuite I'un de Pautre ,'d’une part la déclaration
du fieur Guay , & de Pautre ce que le fieur Gue=
rin donne pour lui avoir éié dit par le fieur Guay,
Four ne ricnmettre ici dinutile , on 0’y employera

A iif

e 18T -
G”?Y , de ce que lui avoient dit les deux Matelots) #

e ACme A L e e ~ .
T s - < S e e s 3 SRRy i RN e e % - BRI Sk > e
= - a = - Th o =». o i 2 e R o - - e ==
r ’ SO RN TR W g R :
S T e~ - e ————— ——— — ‘

& ;,.'c_."

SENCRS
R o

= T e

v <’~.-T‘_’-_‘_" '«" :.\ e+

e e e - o=
Y-=3 e i




I0

+que la derniére partie de la déclaration du fieur
Guay , en commengant a Pendroit qui regarde le
rapport des deux Matelots. On mettra en différens
caracteres dans le recit du fieur Guerin les endroits
ou 1] falfifie le témoignage du fieur Guay.

P
»
»
P
»

N,

»

3999-3'93.\99323

»
»
»
»
P

Declaration du (ieur Guay,

» Quelque tems aprés on me dit quil y avoit
deux Matelots dans le Port de Mar!mlle , qui
€roient apparament fur quelque Vaiffeau Ma—-
louin , lelquels Matclots €toient dans le méme
Vaiffeau , fur lequel ledit-Ambroife avoir paflé

en France Je voulus les voir. On me les

adreffa 2 cet _Hopiral des Equipages, qui me
dirent quils ¢roient dans le meéme Vaiffeau fur
lequel avoir paffé Monfieur Ambroife ( c’efk
ainfi qu’on Pappelloit : ) que ce Vaifleau éroit
commande par Mr d’Auteville & Mr. de Beau=
champs: que ledit Ambroife habitant de Mar=
feille eroir un homme fort véncrable ,ayant une
longue barbe blanche : quxl falloit  quil fr
bien. riche ® qu’il avoit ent’auwmres effets une
grande caiffe de bois noir , qu’a peine huit homa
MEeS POUVOIENt POFLer. 8( que lul-meémeg3Cloie
aidé a la débarquer au Port de la Rochelle 5 8@
outre cette grande caxﬂl, il y avoxt quantite
d’autres petits coffres ou 1l y avoit, a ce quils
avoient oui dire , des marchandxfes précieufes,
Celui qui parloit s appelloit Pierre Cor. Tel eff
le dire & rapport 3 peu pres dont j’ai dqmm. Cels=
tificat 3 la requifition &’Efprit Berengier, peu
de jours avant quil pamt pour Bxeib
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| l@ur fgn; due que ¢'cft ;‘} Blfﬂ qu’AmbIOIfe Gm

38
Recit du fieo@Guerin.

» Le fieur Guerin apprit enfuite par M. Guay ;
» Aumoénier de PInfirmeric de Marfeille, que les
» Matelots de PEquipage du fieur de Beauchefie »
»revenant de la mer du Sud, avoient fait une dé=
» claration entre fes mains, par laquelle ils cer=
»rificlent quwAmbroife Guis éroit venu avee
»CUX,

» Et quil °¢roit débarqué & Breft avec fes ef-
»fets , qui confifioient dans une caiffe ok il y
» &voit dix-neufcens mille livies en or , & une [o1in
»me d'argent trés - confiderable,

- »Et huit petits coffres de. picrreriess Que ledis
»Guis ¢toit riffe & Breff . & que les Jeluizes $¢=
proicnt empards de fon bien, g

Il e inutile de faire remarquer les falfifications
du ficur Guerin, qu’on a marquées en différeris
caracteres dans le texte .de fon mémoire. Elleg
fautent aux yeux. Il y en a trois fyrtout qui fong
d’une hardiclie dont on n’a guercs d’exemples. Leg
deux Matelots n’ont parlé au fieur Guay que d’un
Mr. Ambroife , dff ainfi gu’on Pappelle ,ajoutent=
is 3.8k le fieur Guerin leur fait dire , Ambroife
Guss, lls n'ont parlé que d’une grande caiffe de
boisnoir ,,qu’a peine huit hammes pouvoicnt POTm=
ter, fansurien dire de ce qui. €roit contenu dang
cetre caifle , gw’ils ont feulement ajdé a decharger,
mais quiils Pont pas vile quverte; & le fieur Gue-
rin leur fait dire' quiily avoit diw - nenf cent mille

bures emy or. g & raie [omme dargent trés. confidira=

ble dans cctte caifle. Enfin les deux Matelots décla=
rent que Ceft au Port de Ja Rochelle quils ont aidé
a debarquer la fufdite caifle 3 & le ficur Guerin
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avoit débarqué avec ladite caiffe , & toutes les ri=
cheffes dont il Tui a pldiia remplir, 1] leur fait ajou=
ter un fait effentiel dont ils ne difent mot., & dong
ils n’avoient garde de dépofer , puifqu’ils ne par-
lent que du débarquement de Mr. Ambroife a la
Rochelle , c’eft gu’Ambroife Guis ¢toit refic a Breft ,
gwil y e€roit mort , & que ks J¢luites Sctoient cm-
parés de [fon bien. '_

Le fieur Guerin avoit ce certificat quand en
17161l parrt pour Breft avec Efprir Berengier , au=
quel le fieur Guay déclare qw’il avoit donné avant
fon départ. Cependant le fieur Guerin arrive a
Brelt n’en parle point dans fon Mémoire. Il {e con=
tente de dire quil apprit du ficur Guay, ce qui
n’eft qu’un témoignage verbal , & dés-1a fufpet. 11
auroit di dire qu’i! avolt en main un certificat du
fieur Guay. Il. n’ofa le faire , parce quon Jauroit
fommé de produire ce certificat , que lui - méme
trouvoit infuffifant, tel que Pavoit donné le fieur
Guay , & qu’il avoit tiché en vain de faire réfors
mer , {elon fes intentions , en 1717.

Cette conduite du fieur Guerin prouve affez
combien le témoignage des deux Matelots lui pa-
rut infuffifant a lui - méme | par rapport a Paffaire
d’Ambroife Guis. Mais quand ce témoignage fe-

foit plus. concluant qwil n’eft, on va montrer par

des préfomptions & des preuves méme de fauffete,
gw’on ne doit avoir nul égard au rapport des deux
Matelots,' & qu’il ¥ a tout licu de juger qu’ils ont
€té apoftes pour 'diie ce que porte la deéclara-
£1011, &3 : - : :

1 1ls ne fcavent pas le nom des deux Capitai-
nes dont ils parleny. Ls les nomment Mr. d’Aute=-
vilie & Mr. e Beauchamps, & c’étcit Mis. de Fer-
ville & de Beauchcine. 1l n’y avolt que cette mé=
prife, qwon ne regarde que comuue une preioms
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?tion , 0N 0’y feroit pas d’attention. Ce qui rend

a méprife plus confidérable , c’eft que

¢o, 1ls ne parlent que d’un Vaifleau , & il eft
prouve par lecertificat de Mr de Beauchefhe qu’on
produira, & par les Regiftres de PAmirauté , qu’il
y avoit deux Vaifleaux le Phelippeaux & 1o Dia-
mant, ‘
. 39. lls difent, que ce Vaiffeau éroit commandé
par Mr d’Auteville & Mr de Beauchamps , c’eft-3-
dire que les deux. Commandansétoient fur le méme
Vaifleau. Or il eft prouvé par le certificat de Mr
de Beauchelne , que lui fieur de Beauchefne mon-
toit le Phelippeaux , & que le fieur de Terville
montoit le Diawiant. :

g°. lis femblent donner le principal comman-
dement au fieur de Terville quils nomment le
premier , au lieu que c’étoit Mr de Beauchefne qui
commandoit en chef les deux Vaiffeaux , & que
Mr de Terville , qui montoit le Digmant , étoit
fous fes ordres. Tous ces faits font prouvés par le
certificat du fieur de Beauchefne dat& de Saint-
Malo le 25 Avril 1721. On demande fi des Mate-

Jdots qui fe trompent fur des faits de cette nature &
- de leur compétence , doivent étre crus fur le refle.

§°. Le ficur Guay a la fin de fa déclaration dit
que celui des deux Matelots qui lui parloir , sap=
pelloit Pierre Cot. Or on a fait examiner a la Ro-
chelle les Roles des Equipages des deux Vaiffeaux
que montoient Mr de Beauchefne & Mr de Ter-
ville, lorfqu’ils arriverent a la Rochelle le 6 Aoiit
1701 , & que Pon n’y a trouvé aucun Matelot de
cenom.,. . .

. On eft donc en droit de concluse que ces deux
Matelots font des malheureux quon a fubornés
pour leur faire dire ce qu'ils ont dit au fieur Guaya.
Qutre que quand leur témoignage wausojt, pas les




caraferes de fauffete qu’o4;1 vient d’articuler , il ne
feroit d’ailleurs d’aucun poids , puifque de Parrivee
de M Ambroife i la Rochelleavec une grande caiffe
de bois noir fort pefante , on ne fgaureit inferer
Parrivée d’Ambroife Guis & Breft avec dix - neuf
cent mille livresen or , & une fomme confidérable
en argent. Voila pourtant Punique preuve fur la<
quelle on fonde le retour prétendu d’Ambroife Guis
avec trois ou quatre milions d’effets. '

I1IL

Ce qui a fervi de pretexte a ","u'ppoﬁr Parrivee d*Am=
broife Guis @ Brefl. ‘

En 1697, un érranger malade , nommé Pafci~
quot, vint defcendre a Breft chez Francois Guimart,
qui logeoit pour lors fur le Quai de Recouvrance.
Cet étranger y mourut le 7 Novembre de ladite
annde , & fut enterré dans ’Eglife de Saint-Sau-
veur , fuivane PExtrait délivréle 29 d’Avnil 1718,
1l eft nommé fimplement Pafciquot fur les Regiftres
mortuaires , parce qu’on ne fgavoit.pas fon nom -
deBaptéme. Llextrait qwon ena délivre porte que
ce Pafciquot , dont on n’a donn¢ autre nom , mou-
rut & Recouvrance 4gé d’environ trente-fept ans ,
au rapport de Francois Guimart ,-chez qui il eft
mort. Les Regiftres mortuaires font donc foi que
Pafciquot eft mort 2 Recouvrance chez Guimarr. |
On appuye fur ces’ circonftances pour les raifons |
qu’on verra dans la {uite. ‘ 7. E

Comme il eft aifé de confondre les époques au
bout d’un certain nombre d’années, & qu’on fe fou~
venoit feulement 2 Breft qu’il-étoit mort chez Gui-
mart un étranger , on s’imagina a Parrivée des Pro-

vencaux & Breft en 1716, que I’étranger mort dont
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ils venotent réclamer la ﬁ?cceﬂion‘ , éroit juftement
celui qu’on feavoit qui étoit mort chez Guimart,
& dont prefque perfonne ne fgavoit le- nom. On
donna d’autant plus facilement dans le panneau a il
cet égard , que le ficur Guerin ne parloit pomnt
d’abord d’Ambroife Guis , mais feulement d’un 8 1
étranger mort a Breft. Ceft un fait conftant par
les depofitions des témoins entendus dans les infor-
mations de Breft. 1l paroit par les mémes dépofi-
tions qu’il n’a jamais été queftion a Breft que d’un
éuranger mort chez Guimart , fans qu’on en fciic
le nom , ni de quel pays il €toit. Le ficur Guerin
n’a eu d’autre peine qu'a donner a cet €tranger le
nom d’Ambroife Guis. 11 eft vrai qu’on ne trouve
ce.nom {ur aucun des Regiftres de Breft , & qu’on
trouve celui de Pafciquot fur les Regiitres mortuzi-
rcs de la Communauté a Recouvrance, page 8Sa,
fol, v°, Mais il lui fuffit qu’il foit mort un étran-
ger chez Guimart , pour qu’il {e croye en droit de
le faire paffer pour Ambroile Guis.  C’eft pour cela
que comme cet étranger €toit mort chez Guimart
a Recouvrance , on a'articulé dans le Requifitoi-
xe, que gusnd le P.rc Chauvel alla enfever An-
broife Guis chcz Guimart , ce Jéfuite fe préfenta
dans une chaloupe a la c6te de Recouvrance. Cet
enievement fe fit en 1701, felon le Requifitoire.
Majs Guimart, qui logeoit & Recouvrance , en
1697 4 lorique Palciquot mourut chez lui, n’y lo-
geoit plus en 1701 , €poque de Parrivée d*’Ambioi-
fe Guis & Breft felon le Réquifitoire ; il logeoit
alors du ¢616 de Breft , d®cu il ne revint 3 Kecoue
vraiet quen 1703, a'la S. Miche! : encore re
logea t-il en 1703 que duns une maijion bien ¢€loi=
gnce de la Cale, & il n’habita ia maifor. voifine
de la Cale vis-4a-vis de la maifon de Monrorfier
quen iycy a la Saint~-Michel. Ce font fiits de
’ » . o
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notoriété publique , & qui font prouvés d’ail-
leurs par les dépofitions des deux informations
faites a Breft en 1716 , & par les extraits des ca=
hiers portatifs des Fermiers des Devoirs de la Ville
de Brett. > "

Ce point dont Pimporrance paroitra encore dans
la fuite , fuffit feul pour faire connoitre que Par=
rivée prétendue d’Ambroife Guis a Breft chez Pau-
bergifte Guimart, n’cft fondee que fur la fuper=
cherie qU’il y a eu a mettre fous le nom d’Am-
broife Guis, ce qui S’€toir paflé al’égard de Pétran-
ger Palciquot , & qu’a force de vouloir faire join-
dre & quadier les circonftances , on a donné mal a
propos dans une qui detruit la conformite qu’on
vouloit établir , & qui découvre la fupercherie.
I’unique reflemblance qu’il y aic entre le vrai Am-
broife Guis & le faux , qui eft Pafciquor, eft que
que 'un & I‘autre font mort gueux , commie on
le verra dans la fuite.

A IV.

Ce qu'il y a cu de juvidique dans ceste affaire julqu’an
‘ Riquifitorre du 7 Mars 1718,

Le fieur Guerin s>¢tant tranfporté a Breft avee
le nommé Eifprit Berengier en 1716 , fans autre
titre que le certificat du fieur Guay, quil n’ofa
produire * & la procuration de Phéritiere d’Ambroi~
fe Guis, Frangoife Jourdan , fomme de Berengtier,
il s’atracha les premiers jours a répandre & dé~.
biter dans les cabarets de Breft, ou il tenoit ordi=
nairement fes {¢ances , ainfi qu’il paroir par les in~
formations déja citées , que Pérranger dont il ve=
noit réclamer la fucceflion | éioir celui qu’on difoit
étre mort chez Guimart, Quand il crurayoir fuffi-
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uges de Breft une requéte au nom d’Efprit Beren-
gler , ouil déclaroit que Perranger dont il venoit ré-
clamer la fucceflion » & qui éroit mort chez Guia
mart, étoit un Provencgal nommé Ambroife Guis,
Cette requére fur préfentée le 11 Aout 176 , telle
qu’on vale rapporter tout au long, .

Requéee ou plainte & M [ffiears les Tuges de Bref?,

» Supplie humblement Efpric Berengier de [a
'» Ville de Marfeille , mari & Procureur de droit
»de Francoife Jourdan » petite fille d’Ambroife
»Guis 3 difant qu’il y a environ quinze ans que
»ledit Ambroife Guis, grand-pere de ladite Jour-
»dan, & feule en drojt de lui fuccéder , revenang
»des Ifles de Portugal , arriva en cette Ville de
» Breft malade , & fe mit chez le nommé Gui-
»mart , Héte , lors demeurant fur le Quay de
»Breft en la maifon appartenante défunt Me
» Gofven Vingt-deniers sy & y porta avec lui deg
» effets & biens confidérables » provenans du com=
» merce qu’il avoit fait aux Ifles de Portugal , of
»1l avoit été négocier pendant plufieurs années .
»elperant aprés le réabliffement de fa fanté re<
»tourner avec fes effets & Marfeille en Provence ,
»d’ou il €roit originaire. Le fuppliant aprés plu<
» fieurs recherches & perquifitions , & s’dtre rens
»du expres de Marfeille en cette Ville de Breft
» a €ie informé que ledit Ambroife Guis eft dé-
» cédé chez ledit Guimart , {oit de f3 Mort nat=
»relle , ou qulil ait été affafling , pour pouvwir
» joulr & profiter juftement des biens & Iyj appar=
»tenans s & 1l elt plus naturel de crojre qu’ll aig

‘@ »etc aflafling, que de fe perfuader quil foir déces

»dé de fa morr naturelle : caril n’eut aucun {e

famment établij cette creance, il-fit préfenter aux



» cours ni fpirituct nl temporel. 11 fur privé de la
»Confeflion & de fcs derniers Sacremens. Il ne

» fiit point vifiré ni traité par aucun Médecin ni

»Chireirgien. On ne fcait point ou il fue enterre ,

» & ce que devint fon corps; ni ce que font de-

_ venus les biens confidérzbles qu’il avoit en bons

»crédits , effets , Or, argent & pierreries , qul

ont ¢té enlevés , divertis ,_tranfportes & fripone

»nds , valans environ deuvx millions. Guimart &

»fa femme , la Vigne fon beau-pere,, & f{on épou-

»{e furent de concert avec plufieurs autres parti-
» culiers , pour faire détourner & divertir lefaic
'y biens , & faire fupprimer & cacher le corps du-
S dit Ambroife Guis , duquel il ne fe trouve-au-
cun extrait mortuaire fur le cahier des Eg ifes
., de cette Ville. Un crime de cetre nature ne
» doit pas demeurer impuni. Il eft plus que tems
»de mettre au jour les preuves qui fervent pour
»le juftifier , & parvenira la olinicion des codpa-
L bles. Ce confidéré ;, Monficur, il vous plaira re=
»cevoir la plainte du fuppitant, & lui permetire
»dlinformer d’Office des faity y contenus , cir-
» conitances & dépendances, & méme obtenir &
» faire fulminer lettres mouitoriales , pour €rre
» publides dans les Egiifcs de Saint Louis, & *des
“»fept Saints de cette Vifle de Breft , & ordonner
» que les témoins qui en pourront avoir connoif=
»lance , comparoitroat pardevant vous fur les
»aflignations qui leur {eront donrées , pour pai-
»fec de Pinformation fzite contre CEux qui fe
, trouveront chargds par icelles, a décret de pri=

ofe de corps , relervant de prendre dans la {uite

- »telles conclufions quiil appartiendra ; & ferca

» jultice. Ainfi figne , Efprit Berengier & Lunvex,

En conféquence de cette Keq éte on fit des

infortmains , ou I’on entendit divers témoins. La

*é
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premiere eft du 14 Aoﬁtg, la feconde du 10 du
meéme mois 1216. Mais comme les dépofitions
des témoins ne faifoient mention qued’un éiranger
mort chez Guimart , & qu’aucun n’y parloit d’Am-
broife Guis’, comme les Jéfuites n’y €rolent point
Chargés , & que dans la Ville on tournoit en ridi-
cule les prétentions chimériques des Provencaux o
le fieur Guerin jugea a propos , ainfi qu’il le dic
lui-méme , de changer de batterie. If abandonna
donc la procédure de Breft , qui {e termina 2 la fe-
conde- information du 19 Aot 17167, & il {e
tranfporta a Paris, poury folliciter de Pappul.

Voi.a tout ce qu’il y a eu de juridique dans cette
affaire , jufqu’au 7 Mars 1718, que M. le Procu-
reur Geénéral fit fon Requifitoire,

On feait cependant que M le Procureur Géné-
ral fit fur la fin de 1717 des informations fecretres
par ordre de M. le Chancelicr. 1® Il fic.deman-
der a-M. de Campmclin , Chef d’Efcadre , &
Commandant de la Maiine &= Breft , S'11 n’drole
pas yral que le Pere de B:l'ouan , Jéfuite , lui
avoit dit peu de jours avant fa morr , que ce qul
Jui faifoit le plus de peine , céroir que les Jé-
fuites n’cuffent.pas rcflitud les biens d’Ambroife
Guis, 2°. Il fit demander & M. de la Reingeric .
Brigadier des Armées du Roi, & Commandant
des Ville & Chateau de Breft-, 8'il €toit vrai quil
ett propofé de la part des Jéluites un accommode~
ment au fieur Guerin touchant les effets d’Am-
broife Guis. L’un & Pautre répondit que rien n’é-
toit plus faux , & tous deux sexprimerent en des
termes que ’horreur d’une telle: impofture devoit
naturellement merttre dans la bouche de deux
hommes de guerre pleins d’honncur & de probité.
On produira au procés leurs certificats. ’
Mais , parce que pour répondreBaH Reéquifis
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toire , on fera obligé de citer les écrits des Pars

tics des Jéfuites , on croit devoir les indiquer ici.
Le premier Ecrit eft un petit Mémoire dreffé

de concert par le fieur Guerin & le ficus de Nerac,

Commiflaire de la Marine & Marfeille. On le ci-

vera dans la fuite fous le nom du petit Memoire du

Heur de Nerac,

Le fecond Ecrit eft un Mémoire fort long du
ficur Guerin fait depuis fon voyage a Breft , &
la procédyre qui &’y fit en'17+6 , mais antéricur
au  réquifitoire du Procureur Général. Cer écrie
fera cicé fous le titre de premier Mcnoire du fiear
TUEVIN, : |

Le rtroifieme Ecrit eft un autre Mémoire du
fieur Guerin , fait depuis le Requifitoire pour ré-
pondre a un Imprimé de quatre pages, publié en

- faveur des Jeluites par gens plus zélés pour eux,

quinftrdits de Paffaire. Ce Mdémoire fera cité
s’il y a lieu , fous le titre de fecond Mcmoire du S'r.
Guerin, '

Si I’on veut faire attention aux trois premiers
articles préliminaires de ce Mémoire, ony trou-
vera le denouement des contradiétions continuel-
les ou font tomb¢s entr’eux les adverfaires des
Jé{uites en les attaquant ; & qu’on va développer
en répondant au Requilitoire de M. le Procureur
Gendral. ’ |

A R N T S E s et . e o
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REQUISITOIRE

Du Procuvenr Gendral du Parlement de Bres
tagne , fait en Tournelle le 7 Mars 1718.

E Procureur Général du Roi entréd la Cour g
a remontré quil a €ré informé par desvoies
non fufpectes d’une affaire férieufe , importante
digne' d’une extréme attention & des recherches
les plus fcrupuleufes. Un homme appellé Am-
broife Guis, originaire de Marfeille., aprés avoir

negoci€ pendant trente ou quarante ans au deja

des mers , forma la réfolution de revenir en Fran-
ce: il y arriva en effet au mois d’Aolit mil fepe
cent-un, & aborda a Breft malade , & d’ailleurs
avancé en dge. L’Auberge qu’il choifit & Breft fut
celle que tenoit le nommg Guimart, Mais les Jé-
fuites de ce lieu ayant appris par Ics lettres de leurs
Confreres des Ifles , que ce Marchand leur avoie
falr tenir , quil avoit apporté des effets confidé=
rables , & valant deux ou trois millions , ces Pe=
res fe rendirent aupres de lui , 8 d’intelligence
avec PAubergiiie , firent mettre le malade dans

‘une chambre €cartée , & lui infpirerent le deffcin

de fe tenr caché, fous piétexte qu’il éroir , di=
foient-ils , éiranger , & qu’en cas de mort le Fer-
mier du Domaiine elit pll s’emparer de tous fes
biens. Cependant Ambroife Guis vouloit faire un
Teftament. Il prioic les Jéfuites de lui faire venix

¢ un Notaire & 4 ou § principaux Habitans de la

ez
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font pas accufés de manquer de fineffe , craignant
de rendre la chofe publique , firent feulement
déguifer en Notaire leur Jardinier , & quatre
ou cinq Jéfuites en Bourgeois , pendant qu’ult au=
tre nommé le P. Chauvel , étoit auprés du malade,
& rempliffoic les fon&ions de Confefleur. Ainfi
Ambroife Guis , croyant faire un Teftament au-
thentique , n’en fit aucun ; & les Jéfuites venoient
toujours 2 bout de ce quils vouloient , qui €toilt
de cacher Ja fituation de cet homme , & DP¢tat ou
il fe trouvoit. Ils porterent encore leur precau-
tion plus loin 3 car dans la-crainte que ce Mar-
chand n’e(it découvert Pérendue de fa fortune , &
{es veritables difpofitions aux Prétres de la Paroifle),
gils éroient venus le voir, ni Guimart , ni les
. Jé{uites ne l¢s firent avertir. 1ls n’appellerent non
plus de Medecin, & Ambroife Guis languiffoit
fans recevoir aucun fecours ni fpirituel , ni tem-
porel , c’eft-a-dire, qu'on le laiffoit fans remeé=
des & fans Sacremens. Telle étoit la trifte extre=-
mité d’un homme qui n’¢toit malheureux , que
parce qu’il étoit riche , lorfque les Jéfuites penfe=
rent a2 confommer le deffein qu’ils avoient congu
d’envahir tout ce qui lui appartenoit. Pour cela
il falloit fe rendre maitre de fa perfonne, & le
faire tranfporter chez eux : ce qui fut aufli exe«
cuté par le moyen du Pére Chauvel , qui fe pré~
fenta dans une Chaloupe a la cote de Recouvran=
ce , & emporta a Paide de fes Confreres , de Gui=
mart & de fa famille tous les biens d*’Ambroile
Guis, & jufqu’a Ambroife Guis lui-meme. Ce
W . 'malade ainfi négligé & en proie a {es douleurs , ne
fut pas long-tems fans périr entre leurs mains, 1

ows, i
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mournt en ¢ffer , mais d’une maniere précipitée , 8¢ *
ot il eft impoflible de nc pas fentir les traits de
la pafiion , de la violgnce, & de la furgur d’ou
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font. partis tous ces mauiais traitemens. Le ficu®
Rognant , alors Retteur de la Paroifle de S. Louis,
apprit comme tout le refte de la ville de Breft, la
nouvelle de cette mort, Saifi d’horreur , & rem-
pli de la jufte indignation que méritoit cet exce€
d’inhumanité , il pria les Jéfuites de lui rendre le
cadavre 3 mais les prieres ne purent rien operer :
il fallut en venir & une fommation qui réduific
ces Peres 4 ’expofer enfin fur la porte , ou.le
Curé & le refte du Clergé allerent le prendre ,
pour le faire porter enfuite a 'Hopital , & Py in-
humer. Cette affaire a fait beaucoup de bruit , &
les Jéfuites de Breft ont fait depuis ce tems-la
tant de préts & d’acquifitions confidérables, ona
vt méme entre leurs mains tant de bijoux & de
pierreries, que Pon enva été informé en Cour. On
a fou que.les Juges de cette Ville , qui avoient
commencé une procédure pour parvenis ala puni-
tion de tous ces crimes raffemblés dans upe méme
affaire, s’y étoient comportés avec négligence , &
n’avoient nullement rempli leurs devoirs. “Tous
ces faits graves & circonftanciés intéreflent le Mi-
niftere public : Parells défordres méritenit un entier
approfondiffement. : s

A ces caufes , le Procurepr Géneral du Roi a re=
quis qu’il plit & la Cour pourvoir fur les Corn-

clufions quil a donnde par ecrit 5 & fur ce délim
berés

a
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INTERVENU sUR LE REQUIsSITOIRE.

A COU,R faifant droit {fur la Remontrance
' & Conclufions du Procureur Général du Roi,
a commis le premier des Confeillers du Parlement
trouve fur les lieux avec tout effer & connoiffance
de caufe , nonobflant oppofition , appellation
ou prifes &' parties quelconques , & fans y préju-
dicier , pour defcendre en la ville de Breft , en pré-
fence du Procurcur Général du Roi, ou de I’un
de {es Subflituts , informer & fa requéte , des faits
Ci-deflus ‘& autres en réfultans, méme par publi=
caton de Monitoires par-tout ou requis fera 5 pous
ladite information faite & communiquée au Pro=-
cureur Général du Roi, rapportée a la Cour , éire
ordonné ce quil appartiendra. Fair le 7 Mars
1718, b
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REPONSE AU REQUISITOIRE;

Requis. Le Procureur Général. du Roz entréen la
Cour , a remontré qu’il a €vd informe par des voics
- yon [ufpectes , dune affaire (crienfe | importante ,
digne d’une extréme arrention & des vecherches

les plus [crupuleufts,

Les voies non fufpe@es, par lefquelles M. le
Procureur Général _dit avoir ¢té informe , ne
peuvent gueres s’entendre que du dénonciateur
qui- felon toutes les apparences, ne {cauroit gtre
que le fieur Honoré Guerin , ou Efprit Beren-
gier. Il ya dailleurs tout lieu de juger que la
raifon mime de bienféafice qui avoit porté le
fieur Guerin a fe fervir du nomde Berengier pour
préfenter la requéte de 1716 aux Juges de Breft,
Paura encore porté a fe fervir du meme nom pour
faire la dénonciation a M. le Procureur Géncral ,
Mais quand cette dénonciation feroit fous le nom
d’Efprit Berengier , cofime on n’en peut prefque
pas douter , il eft vifible quun homme tel que
lui, fans capacité, fans expérience , & dont les

‘talens & les lumiercs confidérées méme dans la
dphere de fon état, font borndes, n’a pu y pretér que

fon nom , & que la piécea €€ drefle par le fieur:

Guerin. Or on laiffe 4 juger fi le témoignage d’un
homme aufli décri¢ dans fes mceurs que le fieur
Guerin,& que M. le Procureur Geénéral ne peut dif=
convenir quwil nlait srouve: lui-méme en défaut
fur des faits confidérables qu:l avoit avancés 4
peut paffer pour un témoignage non fulpe&.

et
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Requis. Un homme appellé Ambroife Guis, origi=
naire de Mar(eille :

Ambroife Guis étoit originaire & natif d’Apt,
comme on I’a pi voir dans le premier article pré=
liminaire. I eft rifible que des+gens qui deman-
dent fa fucceflion , comme érant iffis de lui , he
fcachent pas feulement d’ou il éroit | & commen-
centa s’égarer dés le premier pas de la procédure,
Peu importe au fond de Paffuire quiil fur d’Apt
ou de Marfeille.  Mais il eft heureux qu’on ait
voulu fixer fon origine 3 un liey particulier,
afin qu’il fr vrai de dire , qu’a prendre ledit Am..
broife depuis le' moment de'fa naiflance jufqu’ay
tems prctendu de fa mort 4 Breft , on n’a pas dit
a fon fujerun feul mot de véritd,

Requis., Aprés aguoir négocic’ pendant treute om
quarante aqus an delg des. Mers.

On denfeure d’accord“aifément , que fi Am-
broife Guis avoir paru en effet quelque part ayec
de grandes richeffe réelles & exiftantes, ce fe-

roit une chaine de demander ou il les auroir ac- "

quifes. ' Mais comme on ne parle que d’une caifle
de bois noir, dont le contenu n’a jamais vu &
jour en aucun endruir de PPEurope qu’on puifle
citer, on croit les obfervations fuivantes tres-le-
gitimes. |

On veut donc quAmcroife Gufs aijt négocié
pendant trente ou quarante ans au-dela des mers,
& cependant on ne peut défigner un pouce de
terre ou ledit Ambroife ait paru pendant un inf=
tant de ces trente ou quarante annéess gu’on le
faic négocier ou-dely des mers, Un texme aulli

sy )
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vague que celui-la , quadre-v’il avec ce quexige
POrdonnance criminelle de 1670, titre 3, art 6,
ou il eftedir formelliement que les dénonciations
feront circonftanciées ? Eft-ce circonftancier le
lieu & la durée du féjour d’un particulier dans
un pays éloigné , que de le placer indétermine-
ment au-dela des mers , & de laifler dix annces
de différence en incertitude § Sil’on avoit voulu
marquer quelque petit coin de terre dans 1’an-
oien ou du nouveau Monde, & y fixer au moins
pour un rems le féjour d’Ambroile Guis , les
Jéfuites auroient eu cu mettre le ‘pied’ pour
{o défendre. Peut- éire aurelent-ils pu, par
les refations que leur donpe Pétendue de leurs
Miffions , faire faire fur les lieux des informa-
tions ijuridiques touchant la vérité ou fauilereé du
f1it Mais ou veut-on qu’ils aillent chercher Am-
broife Guis an-dela des mers: 2

M. le Procureur Générdl eft trop habile pour
ne sétre pas appercu de Pinfuffifance d’une dé-
fignation vague & fi indéterminée , & pour e
tems & pour le lieu, Mais les variations €ron=
nantes qu'il a trouvées fur ce point dans les €crits
des Parties des Jéfuites, ’ont mis dars]a ne=
ceffité de fe terir A cet égard le plus au Jarge
qwil pouvoit. En effet, le petit Mcmoire du Sr.
Nerac en 1715 , fait embarquer Ambroeife Guis a
{¢. o retour fur les Cotes de Guinée. La requcte d’Ef=
prit Berergicr aux Juges de Bieft en 1716, le fait
arriver des 1{les de Porsugal, Ifles inzonnues jufqu'a
préfens. Le premier Memoire du ficur Guerin, le
it revenir des Mles indéterminément , fans dire
daiis duelles mers ces Ifles font fituces , le fe-
cond Mémoite du meéme le fait trafiquer au Bré-
fit. Quel parti prendie entre des opinions fi diffé-
renies 20 Il o’y en aveit point d’autre que celui
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qu'a pris M. le Procureur Geénéral de concilier
tous les fentimens , en les réuniffant fousle nom
général d’au-deld des mers ; puillque de quelque
endroit qu’on fafle revenir Ambroife Guis, foit
des Cotes de Guinée, foit des prétendues Ifles de
Portugal , foit des lfles indéterminément , foit du
Bréfil | il eft ropjours vrai de dire qu’il eft reve=-
nu d’au-dela des mers.

Mais enfin , puifqu’on ne juge pas a propos
d’articuler & de fixer aucun endroit au-delades

mers , ou Ambroife Guis ait paru un moment -

pendant ces trente ou quarante ans qu’on le fait
négocier, les Jéfuites demandent qu’on prouve

du moins qu’il foit réellement paflé as-dela des

mers. il y avoit pafié , il faur qu’il ait fait le tra-
jet dans'quelque Vaifleau ; on demande quel’ eft
ce Vaiffeau ? Il faut qu’il foit parti de quelque
Pors : quel eft ce port? Il faut quil foit abordé
a quelque Ile: quelle eit cettre Ifle 2 Voild ce
que jufqwici on n’a encore pi déterminer. Voila
fur quoi les Parties des Jéfuites n’ont pu convenir
enfemble. M. le Procureur Général lui- méme a fi
bien fenti I’inconvénient qu’il y avoit a fixer Am=
broife Guis dans aucun lieu , & qu’on ne pou=
voit le faire ,aborder 2 aucun cantot déterminé,
fans Py faire €chouer avec fes trois au quatre
millions , qu’il a cru que le parti le plusfage &
le plus fur €roit dele tenir toujours - au large as-
dela des wers,

Aprés tout , pullquiil a .négocié un fi long-
sems au-deld des mers , & qu’il y a méme négo-
ci¢ affcz heurcufement pour y amafler trois ou
quatre millions , un trafic de cette imporrance ne
fe fait pas fans qu'il en refte quelque trace, quel-
que mourceau de papier ou il foit fait mention
Q’Ambroifs Guis. On demande donc qu’on pro-
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duife au. moins quelque agcj;e s Quelqtie Regiftre ]
quelque Lettre ou Ambroife Guis foit dénomme
Comme trafiquant au-delz des mers. A tour cela
que répond-on ? Rien autre chofe, finon qu’Am=
broife Guis a_paflé au-dela des mers, & quily
a négoci¢ durant treate ou quarante ans.

Requis. Forma la réfolution de vevenir cn France ;
I y arriva en effic an mois d’Aoiit 1701, &
aborda 4 Breft malade , & dailleurs avance en
A
age.

Voici enfin quelque chofe de fpécifid. Voici le
retour d’Ambroife Guis fixé pour le tems & pour
le Tieu. Le tems ,c’it 1701, Le lieu, c’eft Breft,
ou M. le Procureur Général le fait aborder immeé=
diatement a fon. retour d’an-dela des mers.

La premiere réflexion qui fe préfente fur cela,

eft que M. le Procureur Général en faifa®®®border -

Ambroife Guis immédiatement 3 Breft , aban-
donne abfolument Pancienfiftéme des partiesdes
Jéfuites , qui le faifoit arriver d'aberd & la Row
chelle, & décrédite totalement par-Id Ie rapport
des deux Matelots fur le débarquement de M. Am=
broife a la Rochelle , avec la grande caiffe de bois
noir. Cependant ce rapport de deux Matelots cer
tifi¢ parle fieur Guay , éroit laafe & le fonde<
ment de toute Paffaire. C’¢toit la feule piéce dont
s’etoient munis le fieur Guerin & Efprit Beren-
gier en allant & Breft revendiquer la fucceffion.

Examinons a préfent le retour d’Ambroife Guis
en France. Mr. le Procureur Général le fait abor-
der immédiatement a Breft. Efprit Berengier dang
fa Requete de 1716 le fait arsiver & Breft, fans
expliquer fi c’ft par rerre ou par mer.Le fieur
Guerin dans fon premier Mémoire fait dire aux
. B * 8
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deux Matelots du fieur Guagy qwils débarquerent
Breftavec M. Ambroife Guis, & la grande caifle
de bois noir. Mais comme une fauffeté fi vifible
ne fe pouvoit foutenir , & fe trouvoit démentie
par le certificat du fieur Guay, il jugea a pro-
pas de changer de langage dans fon fecond Mé-
moire ; ou il a fuppofé qu’Ambroife Guis avoit
d’abord debarqué a la Rochelle 5 que 13 il s%toit
embarqué fur un Vaiffeau pour aller au Havre ,
mais que la tempéte avoit obligé ce Vaiflcau de
relacher & Breft. Car voild comment on a- manié
les événemens dans cette affaire , ou Ion seft per-
mis tous les changemens & toutes les variations
guwona juge neceffaires.

Sl eft vrai qu’Ambroife Guis revenant d’au-
dela des mers , ait abordé & Breft avec des effets
confidérables ; que lc Réquifitoire fait monter
deux ou trois millions, il faut neceflfairement que
dans P®Regiftres de PAmirauté il foit fait men=
tion de fa perfonne & de fes effets , & des droits
quwil a_paycs pour Por , I'argent & les pierreries ,
en quol, felon la Requéte d’Efprit Rerengier ,
@onaftorent ces prétendus effets. Il n’eft pas poffi=
ble que les Regiftres de I’Amirauté de Breft ne faf-
fent foi de tous ces points , d’autant plus , que fe=
lon les fauteurs de cette ridicule fable , le débar-
quement d’Ambroife Guis chez Guimart, & fon
enlevement parle Pere Chauvel, firent un grand
fracas dans le quartier ; que cet étranger porté
par quatre hommes dans un drap , parloit fi haut,
que de la ru€ on PPentendoit diftin&ement dans les
maifons; que fa riche caiffe de bois noir portée a
fa fuite par fix crocheteuss , €roit accompagnde
d’une grande foule de peuple. Un ¢vénement
aufli public & auffi tumuliueux n’a pew fans*doute
€chapper & la vigilance des Officiers de PAmi~
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rauté. La vérité ou la fzfuﬂ’eté de ce fait dépend
donc totalement dy temoignage des Regiftres de
PAmiravié. Voila un de ces Regiftres publics quil
n’a tenu quw’a M. le Procureur Général de conful<
Ler , pour reconnoitre la faufferé des faits qu’on
lul avoir dénoncés, Sile malheur des Jéfuites a
voul qu’il ne Pait pas fait avant que de former
contre’eux fon Requifitoire , du moins le peut-il
faire a préfent, & il reconnoitra la vérité de ce
que les Jéfuites avancent ici fur la foi d’un certifi-

cat juridique du Licutenant Général du Siége de . /"

PAmirauté de Breft , ou il atrefte: Apres avorr vt
& litde mor & autre les cahiers & deéclarations faites
en ce Sicge pendant les années 1700, 1701 & 1 702,
wY avoir pas trowve de declaration faite par aucun
Maitre ni Capitaine de bitiment s qw’itls enflent le
nomme Ambroife Guis comme paffager on autrement
fur leur bord | ni quwils enffent” en aucuns effrsa
lui appartennans , & wavoir jamais entendu parley
dudit Ambroife Guis | ni de fes effets s que les an<
ates dernicres o quoique sy avoit eu quelque  con=
zeftation par rapport & ces effers | comme devaus
avoir €1¢ tranfporscs par mev , le Sicge ¢roit feul
compétent dcn connoitre. On fait dire aux hommes
€c quon veut, malis les Regiftres publics font des
temoins conftans , irréprochables , & quon ne
fcauroie corrompre,

Requis. L duberge qu'sl choifit , fut celle que tenom
le nomme Guimart.

Comme il vient d’¢tre prouvé qu’Ambroife
Guis n’eft point venu & Breft , il neft pas poffible
quil y ait logé ni chez Guimart nii chez aucun
autre Aubergifie. En woild pourtant un {picifié G

¢’clt Guimart., Pourquoi s’adrefle-t-on® & Guimarg
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platét quwa tout autre 3Aubergi{’ce 3 On araps
porté les raifons dans le troifiéme article prélimi-
naire. Ceft qu’en 1697 il étoit mort chez Gui-
mart un éiranger nommé . Pafciquot , & ‘que cet
dtranger , dont le nom n’étoit pas connu, a paru
gout propre a repréfenter Ambroife Guis. Ona
mis fur le compte decelui-ci ce qui ctoit arrive a
Pautre. Ceft de quoi font foi les dépofitions des
témoins dans les deux informdtions faites a Bref}
4 1a requéte d’Efprit Berengier en 1716. Tous les
témoins y parlent d’un €tranger mort chez Gui=
mart ; car c’éroit un fait connu & public a Brefts
mais pas un n’y fait mention d’Ambroife Guis ,
duquel il eft de notoriété) publique a Breft , qu’on
n’y avoit jamais entendu'parler avant Parrivce des
Provengax.

Requis. Mais les Jéfuices de ce lien ayant appris
par les Lettres de lenrs Confireres des Ifles  que ce
Marchand lewr avoit fait tenir  qu'il avoit apporte
des cffers confidirables 5 & valant deux on tr0is
willions. ' |

Pout étre en droit de répéter fur les Jéfuites les

millions immaginaires d>Ambroife Guis, il a bien

fallu trouver moyen de les lier au Roman, Ceft
dans cette viue qu’on aimaginé ces Lettres de leurs
Confréres des Ifles. Mais ici on demande de nou=
veau quelles font ces prétendues Ifles ; quil fem-
ble qu’il {oit défendu de nommer ? D’ailleurs par
ou {cait-on que les Jéluites ayent recti ces Lettre?
Eft-ce Guimart, ou quelqu’unt de chez lui qui les
leur a apportées de la parr ’Ambroife Guis? Y a=
©’il quelqu’un qui dépofe , ou qui fafle foi’ de ces

Lettres envoydes aux Jéfuipes 2 Rien de tout cela.
On le dit; & onledit fans preuve , & fans autre =
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REequis. Qs Peres (¢ rendirens aupres de lui , &
@’intelligence guec | Aubergifte Guimart y firent
mettve le malade dans yne chambre ¢rariey y &

- Aui infpirereny e deffein de [ tensy caope > [OHS
le prevexre qu’il erogs s difoient-
T qu’en cas de mort I Fermier
P Semparer de fes bicas.

ils 5 -(Z‘i‘ﬂilé‘c’l’ 9
du Domaine ciit

On ne voit pas qu’il fallie grande ingelligence *

entre les Jéfuites de Breft & PAubergifte Guimage :
Pour que fes peres allaffent voiy dans fon Auber-
ge un homme qu’on {uppofe leur ayoir apporcé
des Lettres de leurs contreres des Ifles. Ilen fallojr
aulli peu pour faire loger dans Wne chambre écar.
t€e un homme qui arrivoit malade dans une Ho¢el-
ferie, Mais tous ces faits font faux 8 allegués fans
preuve. Dy refle | Jes Jéluites ne font pas gens
fort habiles en affaiyes ; mais ‘auffi

ne font=ils pas
affez imbécilles | pour parler commeon les fiie

parler ici. On fuppofe quoils veulent engager Am-
~broife Guis 2 fe renir clog X couveft, Quel pré-
texte leur fait-on merere on cuvre pour cela ?
CPeft de dire & Ambroife Guis quil éroir éeranger ,
€. A quoi celuiaci en répondant fimplement
quil étoit Francois, & de Provence | leur efip
fermé la boyche y & renverfé d’un mot rous leurs
Piojets. '
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Reouis. Cependant Antoine Guis vouloit faive an
T eftament. 4l prioit les J¢fuires de lui faire venir
un Notaive & quatre ou cing des principanx -has=
bivans de la Ville | popr [ervir de témoins. Mais
ces Peres qui ne Jont pas accufes de manguer de
finef[e , craignant de vewdre la chofe [i publique ,
ferent fenlement deguifer en Notaire leur Jardi-

‘wmier , O .quatre ou.cing Jefuites en Bourgeois
pevdant guw’un asrre , nomme le Pere Chauvel ,

+ €toit aupies du malade , & rempliffoit les fonc-
.tions de Confeffenr. Ainfi Ambroife Guis croyant

« faiire ul T cfament authentique , wen fot pornt ,,

2 O les Jéfnires wenoient toujours a bout de ce
gw’ils vouloicnt y qui ctoit de cacher la [ituation
de cct hamme 5 & Petat 0w, 7l e trouvoil.

Amproife Guis logeant alors chez Guimare g
¢omme le fuppofe le Réquifitoire ,*on ne voit pas
pourquotil {e {eroit adrefie aux Jéfuites plutdtqu’a
Asuitnare, pour falre venir 2n Notaire & des 1é=
moins. Dailleurs on ne fcaic pas quelle idée M.
le Procureur Général a pl fe former ;, de.ce qu’il
appelle finefle des Jéfuites , ni pourquoi dans le
miéme Aéte ot on les repréfente comme fins &
adroies , il s’obftine a les vouloir faire parler &
agir comme des idiots. Cerrainement le perfon-
nage.qu’on leur fait jouer ici , ne donne pas licu
a lesaccufer de finefle 5 & il n’y a peut-&ire rien
cans les aventurcs chimgériques d’Ambroife Guis,ol
on ait molns ménagé la vraifemblance. Cara quot

ient cc Jardinier Notairé  qui mene en leffe ces
quatre 6i cing innocens deJéfuites qu’on ne meag 13
fur la fcéne que comme des perfonnages muess |,
uniquement propres & remplic le thédre ! Ce Jag-

gdinicy avoit-il plus de capacité pour diriger le
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Teftateur , & pour répondre aux difficultés quil
‘pouvoir faire ; plus de facilité & He difpofition a
s’eénoncer , & de bouche & par €crit; que n’en
avoit aucun-de ces quatre ou cing Jéfuites , qu’an
reprefente’comme  des ftatues , Ou tout au plus
comme des hebetés , qui ne d¢avent que figner 2
Mais enfin , qu’eft devenu ce Jardinier Notaite 3
Par eu a-t-on 1ch le perfonnage qu’il a fait » ER-
“ce de lui oudes Jéfuites qu’on a appris ce my fte=
re ? Des gens aulli fors qu’on les repréfente ‘dans
cetee occafion, ont bien ph Pétre affez pour le
1évéler. De qui tient-on enfin des particularités'fi
devaillées 2 Ce quil y a de fiir & de conftant yeleft

que dans toutes les informations , & publigques &

decrertes , guon a fait faire 3 Bredt fur cette affaj=
re, il nefe trouve pas le plus léger indice qui it
Fapport a la moindfe circonflance de cette étrange
fcéne, On nomme.d la vérité le Pere Chauvel dans
le Réquifitoire 3 c’eft lui qu'on donne pour Con-
fefleur au malade : mais comme ce Jéfrite droic
-mort & enterrd 4 la Fléche dés le mois de Mars
1713 , cft-a-dire, trois ans auparavant qu’on

‘eut entendu parler ’Ambroifs Guiscn Bretagne ,

on we rifquoit'rien a le mettreen jeu en 17:18.
Aulli efi~ce Ie feul Jéfuite quon cite ‘par fon nom,

Requis. Tls porterear encore leurs precantions plis
loin 5 car dansla crainte que co° March.and neisr
décowverr ‘tonte Dévendue de [a fortune , & [es
verivables difpofitions aux Prétres de la paroiffe,
s’ils ¢toient venus le voiry ni Guimart yni les fés
Suires ne'les fivent queitir.

Si Ambroife Guis avoit demandd quelque fes -
‘cours qu’on lui elic refufé, ce feroic & Guimare 2
en repondre , & non aux Jéfuites. On ‘a bien
» B i
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preflenti Ta force de ce raifonnement tout fim-
ple & rour naturel 3 & c’eft pour cela que dans
cet endioit on leur affocie ‘Guimarts, en difant,
ni Guimart o ai les Je[uites.. Mais on ne volt
pas par quel principe de Jurifprudengb des vifites
taites 2 un malade. dans une Hotellerie fur quel-
qucs lettres de recommandation , pourroient ren-
cre ceux qui les ont faites , comptables.de tout ce
qui auroit pt arriver defdcheux au malade dans fon
aubcrge. -

R e quis. s wappellerens nov plus le Mcdecin,
€& dAmbr.ife Guis languiffoit [ans recevoir ascen
Jecoyrs ni {pirituel ni temporel , ceft @ dive , gu’an
Ie laiffoit {aus vemedes & fans 8 acremens.

Cominent M. le Procurcur Général peut-il re-
procher aux Jiéfuites d’avoir laiffé le malade fans
~aucun fecours , méme fpirituel ? Il n’y a qu’un mo-
ment qu’il futa donné le Pere Chauvel pour Con-
feficur ; & puifgu®’Ambroife Guis €toit encore en
€rar d’€rre tranfporté de chez Guimare a la maifon
des Jéfuites, il cit vifible que rien ne prefloitens
core pour le Viatique & PExtréme-Oné&ion. Mais
dans des fictions & des fuppofitiens fabuleufes,telles
que celles~ci, on eff maitre de dire toug ce que’on
yeut. _

Requis. Telle etoitla tvifte extremite d’sn hom-
me 5 gui wroit malheurenx que parce qu’il ¢toit
viche y lorfque les Jefuires penferent & confommer le
deffein qu’sls avoient congu d’envahir tout ce qui
bui appartcnoit 2 pour cela il falloit (e vendre mai-
tre de [a perfonne (& le faire tran[povter.chez cuzx ;
ce qui-fur guffi-rot cxdeuse par le moyen du Pere
Chavvel y qui fe prefenta dans une chaloupe 4 la
cotede Reconvirance "€ emporta’ ¢ Daide de [es
Confreres , de Guimart & de (3 famille | tout le bicn
& dnibroife Guis,@ jufqu’q Ambroifc Guis méme.

E

AN S T PG s e dme o e

=2

e



2
Nous voild parvenus 3 Penleyvement d>Ambroife
Guis«encore vivant , & de fes effers. Sur quoi la
premicre chofe qu’il 'y a & obferyer. %ot qu’avant
le Réquifitoire de M. e Procurcur Général , ccfta
a-dirc gavant le 7 Mars ¢ 7 18,1l croit teujours de-
meure cenflant dans le y1éme des intérofics & la
fucceflion , qu’Ambroife Guis €roit mort ¢ hen Gui-
toart. On s’¢toit attacké 3 I’y faire rnourir parce
que 'éiranger nommé Pafciquor , dont on vouloit
mettre Paventure fur le compte ¢’ Ambroife Guis
€roit effe@ivement mort chez ledis Aubergifte. Ef-
prit Berengier dans fa Requéte aux Juges de Breft
du 11 Aelit 1716, dir que ledis Ambroife Guis cft
décede chez Guimart 33 quoi il ajoute qu’on ne [cait
point o il fut enterre | ¢ co gue deving le corps. Le
fievr Guerin dans fon premicr Mémoire » pollerieur
a cgrte Requéte , le dit 2uffi morr clics Guimart.
M:1s ayant fait réflexion que tant qu’on laifferoic

. Ambroife Guis chez Guimart , on ne poursoit

mettre les Jéfuites en caufe , 1 ajoute ‘qu”il fut
tranfporté fur la minuit mort chez Jes Jefuites,
Voila déja un pas de plus. Touses reflexions faires,
cela ne parut pas encore fuffifine , puifque dans ce

Ayfiéme c’clit €€ 3 Guimart 3 rendre crpre du

corps & des effets d’un homme décedé chez Tyl O¢
il groit vifible que ce n*¢ioir point & Glimart qu’on
en vouloit , mais aux Jéfuites. 1l n*¢toit plus quef
jon quec de le faire tranfporter. vivant chez cux.
feft ce que M. le Procureur.Général a fait enfin
dans {on Réquifitoire. Do forte que e méme Am-
broife Guis , qui avoir roujours €té renu inyagias
blement pour &tre mort chez Guimart » 12 trouve
€n 1718 ‘tranfport€ tout vivant de chey Guimarg

.dans la maifon des Jéfuites ,+& ccla fins autre fon=-

dement que Pintérée que Pona ey de le faire Mou-~

rir chez les Jéfuites. , pour pouvoirsles rendye refh
; B iij
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gonfables de fa mozt , & comptables de fes effets.
Mais par malheur on ajoute i cet enlevement
une circonftance qui en démontre la faufferé. On
dit que ce fut 2 la céte de Recouvrance que le P.
Chauve! alla prendre Ambroife Guis chgz Guis
mart. Or c’eft un fair cerrain & prouvé ,» comme
on V’a fait voir dans le woifieme article prélimi=
naire , que Guimarg ne logeoit plus 4 la core de
Recouvrance en 1701. A Pégard du P. Chauvel
qu'on nomme ici, on ne peut s’empécher de rEper
rer qu’il cft éerange que le feul Jéfuite qu’on citg
rommément dans cette affaire , foir un Jéfuite qui
¢roit mort trois angauparavant. quil fir queftion
¢'Ambroife Guis,

™ (o~

Requis. Le malade ainfi négligd 5 enproye a [es
dovleurs s ne fut pas long-tems [ans per:v entre lguis
wmains. 11 mourut en effer, mais d’une manicre preci-
pitce, oy il eft impoffible de.ne pas [envir lestiaits
de la paffion , delaviolence & dela furcny Aoz
Jout partis ces mauvais traitemens.

Ambsoifs Guis 4 felon le Requifitoire , arrive 2

Brcft ef 1701, Il aveit donc alors 88 ans , €rant ne
en 1613. 11 y aborde malade , felon le méme Re=
qufitoire 5 & il y aborde revenant immédiatement -
d’au dela des mers.Pour qu’il mourit’, éroit-il né=

ceflzire dé le faire affaffiner } Ecun homme de cet

ige abbattu parla fatigue d’un pareil trajet,ne pou-
voit-il pas mourir de fa mort naturclle ? Qui fafls
doute ; mais en changean le lieu de fa more, on n’a
ﬁas cru devoir en changer les autres circonftances.

fprit Berengier aprés Pavojr fait mourir chez

Guimart,dans fa Requéte de 1715, ajoute qwil eft

plus naturel de croire,qu’il ait éréaffafliné, que de

«

e perfuader quil foit décéd

. 2
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fuace , é de fa most naturielle'.‘_
Le voila donc mort, & affafling chez Guimart , fe=
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lon gette Requéte., Majs aujourd’hui qu’on veur
quil foit mort chez les Jéfuites » 4l fautr bien qu’il
y aie aufli €eé aflaffing | afin que Ia variatign qur fe
trouve entre la Requéte de 1716 & le Requifitoire
de 1718, ne tombe que fur le lieu de la mort , &
ron {ur le genre dé mort. 1 ya méme. plus; car

l\ ) A 2 8 ;
ce que la Requéte n Crorcolt en 1716 que par ma-
nicre de foupcon avec une Torre @’Incertitrude fur

-

Paflaflinat prétendu , le Requifiroire le tranche neg-

tement & décifivententen 1718.
~ Les Jéfuites veulent bien fuppofer pour un mo-
ment qu’Ambroife Guis foit mort dans leur Mai-

. fon de Breft 5 mais ils demandént dans cette foppo-

fition, par ot on 2 pl découvrir que (a maort a (e
precipitee, & a quoi on a pl reconnoitrc les rraiss de

ba pajfion,de la violencegrde 1, furcurgu’il croiz -
poffitle de ne pas fedftir ? Ait on fait vifiter le corps
apres la mort ! Y a-t. j] quelque procés-verbal de
Meédecins & de Chirurgiens ; quelque rapport qui

%

ait €t€ fait;au moins deé boyche fur Pérar du cada=
vre , & qui donne liey 3 préfumer.une mort préci-
pitée ? Non,il n’y a rien de tout cela,& les Tefuites
n’emploient que le Requifitoire méme peur le
prouver. Selon lei Requifitoire , . comme on wa le
voir dans Particle fuivant »le Rc&eur ou Curé de
Breft vient' prendre le corps dans le Veftibule des
Jefuites. Tel quon le Iii remet entre les maing
tel il le fait porter & Phépital , fans vifite preala=
‘ble , fans autre examen , & Py fait inhumer. Sur
quoi‘donc fondé M. e Procureur- Général veut-il
qu’Ambroife Guis air été affaffiné ? Plar 3 Dieu
qu’il n’y ¢lt pointen dans cetre a2ffajre d’autres
traits' de la paffion , de 1o violence & dp 1y fureur ,
que ceux qu’on veut bien’ fuppofer dans’la mosg
Jimaginaire ?Ambroife Guis 3 Breft ! los Jéfuires
auroient €t€ fort en repos fur fon fujet.
! Biv
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Reequis. Le fieur Rognant alors Rectenr de la
Paroiffe de Saint Louis, apprit, commé tout le
vefte de la ville de Breft | lg nouvelle de cette mort,
Saift @horreur O rempli de la juffe indignation
que meritoit cet exces d’inhumanit y il pria s
Jfuites de luz vendre le cadavre.

Le ficur Rognant n’€toit peint alors Re&eur de
ladite Paroiffe , qui ne fur ouverte qu’cn confé-
qucnce d’un Arrét du Confeil du 1§ O&obre 2702
& d*une Ordonnance de M. PEvégue de Leon don-
nic le 27 du méme mois ; & felon ke Requifitoire,
Ambroifc Guis arriva a Breft au mois d*Aolit 1701
& y mourut quelques jours apse:. Mais peu importe
pour le forl de la queftion. Qe qunl eftimportant
de fcavoir , eft 8’11 et vrai que le ReQeur de Brelt
ait cu, comme tout le refte de la Ville , connoif<
fance de la mort ’ Ambroife Guis.

D’olt vient donc qu’Efprit Berengier dans fa Re-
quéte de 1716 ou il fait mourir Ambsoifc Guis
chez Guimart , ajoute qu’il ne (gaiz poins ou il fit
enterre , @ ce que devint fon corps ? D’ou vient que
le ficur Guerin dans fon premier Mémoire dit cx—~
preflément , que le Curé n’eut point de connoif-
fance de cette mori , & qu’il emploie méme cette
raifon pour fonder la prélomption que les Jéfuites
avoient enterré le corps dans leur jardin : il y 2 ap-
. parence, dit=1l, gu’zls Vont enterve dans leur jardin,
puifque le Recteur (urla Paroiffe duquel 11 ¢f mort,
Wen ajamais eu de connoiffance.Voila M. lc Procu-
reur Général & le fieurGuerin oppofés contradic~
‘toirement fur un fait notable & fur un fait public ;
car , felonle Requifitoire ., le Curd de Brejfnefyut
eette mort que (ur le bruit,&rcomime tout le refte de la
Ville. Yl eft affez extraordinaire qu’un fait de cetie
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nature, & dontle fieur Guerin
formations de Breft cn 17,6, apres toutes les per-
quificons qu’il y avoit faites depuis , f’avoit pii
rien découvrir , forte tour d’un coup de defloys
terreen 1718 :

Le Requifiroire va'bien plus loin. Car il repré-
ente le Re&:zur de Ia Paroiffe , non-feulementg
comme inftruit de la morr violente d’Ambroife
Guis , mais encore comme faif dhorreur , & rempli
de la jufic indignation que meritoir cer cuces 11t
manit¢. Cependant ce méme Re&eur vient prendre
le.corps, le fait porter 3 PHoépiral, & Py fait en-
terrer , fans exiger quon le vifite.auparavant. Le
peuble plein des mémes idées , filon le Requifitoj=
rei, laiffe faire paifiblement la cérémonie de Penter-
rement, Les Juges de Breft qui ne peuvent ignorer
ce que fcait toute la Ville, demurent tranquilles
fans donner aucun figne de vie fur un meurere
dont perfonne ne doutoit dans la Ville), & n’of-
donnent rien pour la vifite & la reconnoiffanice du
cadavre. Comment M. le Procurcur - Général n’a-
v’il point relevé -une indolence fi criante dans les
Juges de Breft, luiqui leur impute de'la négli~
gence dans une pr'oc:édl..zre. ou ils n’ont ricn fait
que felon les formes ordinaires de 1a Juftice »
Mais voici quelgue chofe de plus ¢tonnant. Ce
foulevement du Re&eur & de toute la Ville contre
les Jefuites fe pafle dans Aolic ou dans Scptembre
1701. Dans ce mé€me tems les: Jeluites fe trouvent
engagés dans un grangi proces contre le ﬁcfur Ro=
gnant, au {ujet de PPunion de la nouvelle Eglife de S.
Louis ; faite au S¢minaire Royal de la Marine dont
ils font leg Dire&eurs. Le {icmr Rognant &.les Habi.
tans de Breft conteftent cetre union, & publient con-
tre les Jefuites plufieurs Fa&uims, & un entr’autres
qui leur fut fignific le 27 Aolit 1703, c’cf‘is- a=dire ,

-
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deux ans tout au plus apres le fcanslale dela more

d*Ambroife Guis. Ceux qui ont li ce Fa&um, {fga~
vent que les Jefuites n’y font point €pargnes , &
qu’il ne pouvoit gueres étre plustviolent, On ne
rappelle point ici cette piece pour en faire reproche
aux Officiers & 4ux habitans de Breft, dans Pelprit
defquels les Jefuires ont eu le bonheur d’effacer
par leur conduite & leurs fervices les mauvaifes
impreflions qu’on leur avoit fait prendre , & ils
ofent fe flatter qu’on ne trouvera point mauvais a
Breft qu’ils employent au jourd’hui pour leur dé-
fenfe une piece qu’on a publiée contre eux dans les
conteftation paflées. Il eft stir que 8’il y a jamais.
eu occafion de repracher aux jefuites la morg d’Am-
broife Guis & DPufurpation de fes effets , c’éroie
d.ns cette conjon&ure. Les Jefuites démandoient
que la' nouvelle Eglife de Saint Louis demurat
wrie au Séminaire dont ils font Direéeurs. Les ha-
bitans de Breft qui s’y oppofoient n’auroient - ils
p2s €té en droit de leés renvoyer au Tréfor qu’ils
ayoient volé a Ambroife Guis, & de leur dire qu’ils
avoient mauvaife grace de vouloir semparer de la
nouvelle Fglife 3 leur préjudice , eux que la dé=
pouille PAmbroife Guis , qu’ils aveient affaliing
ans leur maifon il n’y avoit que deux ans , mét-
toir en état d’en bAtir une plus fuperbe encore.
Voili ce que toute la Ville de Brelt auroit pu dire
contre eux ; & de PPair dont le Fa&um eft €crit, ce’
fait 1’y auroit pas €t¢ oublié,fi on en efit eu fe moin- .
dre fupcon. Cependant quion life ce Faltum fait en

‘1703, quion life la réponie qu’y firent les Tefuires . |

&0’ 1704 , ON Ne trouvera point nique les Jefuites &
ayent été attaqués , ni quils fe foient défendus fur. |
un fait , qui; Rlon le Requifitoire , avoit caufé . §
gant d* horreur d-ux ans auparavant. Le filence §
profond du FaGum de Breit forme une de ces de-.
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monftrations merales aufguelles il N’y a pas de
réplique.

Apres tout , la démonftration n’eft que négative,
en voict une pofitive. On la tire des arreflations de
M. de la Remgne, de: M. de Champmc{lin, de
Meflieurs de Ville en corps, & fignées de vingtw
trols perfonnes, Maire, Echeving, &c. & de
Meflieurs les Capiraines & Licutenant du Port, qui
aflurent tous & déclarent qu’vant Pannée 17216
C’cft- a~dire , avant Darrivée des Provencaux a
Breft, ni bruits fourds ni publics n’ont jamais dona
e a entendre qu’Ambraife Guis , ni aucun autre
étranger efit €té requ , 04 fic mort chez les Tefula
tes. Qu’onaccorde tour cela avec le Requifitoire
qui dit gue Ie fieur Rognant apprit, comme tous le ref

.tedelawille de Breft , la nouvelle de 14 mors A’ A=

broife Guis , (aifi dorrenr , &¢. Oui le Re&eur de
la Paroifle I’apprit comme route la Ville ; mais
la Ville , fuivant tous les certificats , n’n apprit
rien. |

Requis. Mais les prieres ne purent rien ofierers
Il fallur en wenir & une fommation qui reduifit
ces Peres a Vexpofer enfin fur la porte. |

Voici_ pourtant une preuve juridique que M. Ie
Procureélir Général allegue contre cette démonfira-
tion.«C’eft. unc fommation faite aux Jefuites par le
Re&eur de la Paroiffe , pour leur faire rendre le
corps d’Ambroife Guis,qu’ils refufoient de délivrer.

Heurcufement pour les Jefuites il y a des Regif-
tres publics du contréle des A&es Si certe fom=
mationa € faite, la vote doit fe trouver 2u con=
trole . M. le Procureur Général prérend quelle a
€t faite : mais les Regiftres du contréle difent que
non. $’il avoic daigné les. confulter avant que de

‘B vj
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formey fon Requifitoire , il y awwoir trouvé une
nouvelle preuve de la faufferé des faits qu’on luia
dénoncés. Il fautr du moins la lui fournir ici dans
deux certificats du Contrbleur des A&es des No-
taires au Burecau de Breft. L’un de ces certificars eft
du 1§ Juiller 1718 & PPautre du 30'Mai 1723 ,ils
feront’ citds au proces. Hy eft déclaré qulapres
avoir cherché fur les Regiftres fervans & enregiftrer:
les A&es des Notaires des années 1700, 170I ,
1702 , 1703 , 1704 & 1705 , on n’y avoit “point
trouvé de fommarion contrdlée ni rapportée con=
tre les Peres Jefuites de I}re{’c. Ainfi voila les Jefui-
tes juftifiés autant fur la fommation , par le filence
des Regiftres du contrdle , que fur le fecandale de
1a mort d’Ambroife Guis, foit par le filence du
Fafum des habitans de Breft , foit par les attefta=-
tions qu’on a citdes , &'qui le vont etre fur Pen-
terrement d?Ambroife Guis , par le filence des Re=
giftres mortuaires de la méme Ville. -

Reauis. O# le Curg & lerefte du Clerge alle=
rent be prendre pour le faire porter enfuite a PIH6-
pital & Uy inkumcr. .

Car i Ambroife Guis a €té inhumd 4 PHépiral ,
le< Regiftres mortuaires de cet Hoépiral dgivent en
“faire mention. Oreft- il quils n’en difent mot. I

y a deux Hopitaux 2 Breft. On a faiv examifier les
Regiftres mortuaires des deux Hopitaux , &. ceux

“smbme de la Paroiflc de Breft; & ’on a desicertifi-
cats que P’on produira au proces , dans lefquels il
eft avefté gwil n’y eft nullement fait mention

‘d?Ambreife Guis pour aucune des années 1700 ,
1701 & 170z, Il ya méme un des certificats
quicommence a 16¢g & femonte jufguw’a 1706+

7 Quet eft le-charme incompréhenfivle qui fe
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trouve attaché au fore de cet homme merveilleyx ¢

Son nomf{e trouve aulli invifible duns tous les Rew

giftres de Breft & fon retour en France , que fa pers

fonne Pavoit été durant un féjour de rrente oy qua-
rante ans au-dela des mers. Il aborde & Breft avec
£rois ou quatre milions deffets , & les Regiftres de
PAmirauté ne font mention ni'de fos effets nide fa

- perfonne. Le Curé fait une fommation juridique

aux Jefuites de Breft pour leur arracher le cadavre
du défunt; & les Regiftres du- contrdle ne difeng
rien de certe fommation. Il eft enterré 3 Breft ; &
comme {i tous les Regiftres mortuaires de. Breft
s’étoient donné le mot. pour dérober ay public la
connoiffance de cette inhumation fi publique , &
accompagnée de pant d’indignation,de (candale o5
d’hovrenr , fi Pon en croit M.de Procur Général -
ils s’obftinent rous également & n’en point parler,
Voila ce qui n%eft peut-etre jamalis arrivé qu’a Am-
broife Guis. Mais auffi eft-il vrai de dire qu’il n’y.a
jamais eu de dénonciation , ol les calomnizs & les
impoftures fuffent prodigudesavec plus de bardieff:
& moins de jugement que cellequi a fervi de fon.
emant au Réquifitoire. -

Ceft un riffu de faits imagin€s , olr par une gra-
dation non interrompue , une premiere faufferd fo
Trouve toujours prouvee par une feconde , & une
feconde par une troifieme. Qa veut que les Jefuites
ayent enlevé Ambroife Guis chez Guimart en
1701 ala cote de Recouvrance. Les Jefuites dg-
montrent la faufferé du faic par la circonftance
meme de lacéte de Recouvrance. Par ol les par.
ties des Jefuites prouvent-elles le fait de cer e€véa
nement ? C’eft par la more- d’Ambreife Guis arrj~
veée chez eux, Les Jéfuites nient le fait , & défient
qu’on en produife la moindre preuve. Qn cite fur
cela Pindignation de toute la Ville au fujer de certe
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mort. Les-Jefuites détruigfent ce fait par le filence du
FaGum de Breft en 1703 fur un événement quin’a
pit étre oublié , & par le. témoignage de route la
ville de Breft , ou il eft de notoriété publique & in-
conteftable , qu’avant Parrivée des Provencaus &
Breften 1716 , on n’y avoit jamais entendu parler

d’Ambroife Guis. Qu’oppofe=t-on a un* t€mol= . |

gnage fi décifif ? une fommation juridique faite au
nom du Re&eur de la Paroiffe , & DPenterrement
d’Ambroife Guis-a 12Hopital. Mais les Jéfuites dé=
montrent, & par les Regiftres du contréle des aes
& par ceux des Sépultures , quil el faux qu’on
leur ait fait une fommation , ni qu’ambroife Guis
ait ¢sé enterré a Breft. La faufleté’du fait de la fom-
mation du Curé & de Penterrement d’ambroife
Guit , détruit le fait de fa mort arrivée chez les Jé-
fuites. La fauffeté du fait de cette mort dérruit le
faitr de Penlevement d’Ambreifec Guis , pris patle
Pere Chauvel dans ure Chaloupe chez Guimart &
la cote de Recouvrance. .

Ceft donc chez Guimart qu'il faut. chercher:

Ambroife Guis , fi abfolument Pon veut qu’il foig
arrivé a Breft. Qu’on 'y cherche avec foin, & om

n’y rrouvera que Pétranger Pafciquor, au lieu

d’Ambroife Guis : ¢’¢ft le feul €tranger qui foie
mort chez Guimart a Recouvrance. Son nom fe
trouve fur les Regiftres mortuaires, & celut ’Am-
broife Guis ne s’y, trouve point. Il cft donc plus
clair que le jour que Parrivée & la mort prétendue.

d’Ambroife- Guis a Brefty n’a d’autre fondement ;|

que Paventure de Pérranger Pafciquot , & que le

tout fe réduit a la fupercherie quil y a cua mettre

fous le. nom d’Ambroife. Guis une partie de ce qui

croit arrivéa Pafciquot , & a broder fur ce canne-
vas de la maniere quon 1’3 -vu dans letiffu de ca=
lomnies qu’on a refutdes, . , ¥

S
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REQUIS. Cette affuire a fait beaucoup de bruit.

Il faut ici dittinguer les temps. Avant 1715 il

n’en avoit jamris €té queftion. Sur 14 fin de cerre
année on commenga 4 en parler fourdemens 3
Marfeille par les menées & fur leg faufletés que dé-
bitoit: le ficur Guerin , qui répandoit que les deux
Matelots:cités par le fieur Guay , avoient nommé
Ambroife Guis , & fait mention de dix=neuf cens
mille livres .renfermées dans la fameufe caiffe de
bois noir. Elle fic enfuite du bruit & Breft a Parrivée
des Provencgaux en 1716 5 mais i leur defavanta-
ge , & non a celui des Jéfuites. On y regarda ces
Provengaux comme des avanturiers qui venoient
y debiter des vifions. _ .

Il eft vrai que depuis le Requifitoire cette affaire
afajtr un trés-grand bruit , & fort au préjudice des
Jéfuites , non-feulement cn France ', mais méme
dansles Pays Errangers , ol elle a éié divulguée
par le canal de la Gazette de Hollande ; & il n’éeoit
gueres pofiible que cela arrivit autremenc. En
effer’, €roitil naturel de préfumer qu’un Procu-

- reur Général amroit allegué dans fon Requifitoire

comme des faits certains , PParrivée d’Ambroife
Guis a2 Breften 1701, & la fommation du Re&eur
de la Paroiffe , & Penterrement  du cadavre porté
de chez les Jéfuites ; ol le défunt éroit mort , au

| lieu ordinaire de la Sepulture de PHépital | fans
avoir eu en main les Extraits des Regifires pu~
. blics , quidoivent dépofer ces faits * En vain alle-

gue-t-on Péelat de ce bruit comme un préjugé con-

tre eux. En fone-ils plus coupables , parce que con-

ire la foides témoignages publics , on les dénonce
au Parlement & dans toute PEurope , comme ‘des

meurtriers & des voleurs ? Ce bruit pyblic fait leus
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malheur , & non pas.leur crime ; & fion peut le:
reprocher a quelqu’un , ce n’eft pas cerrainementa:
ceux qui en font la victime.

Requis. E: les Jefuites de Breft ont fait depuis ce
temps - la tant de préts & d'acquifitions con=
fiderables. g .

 Les Jéfuites ne fe croyent pas obligés de faire
ici un détail des biens du Séminzire de Breft. Il
fuffirjde dire qu’ils y font trés-peu a leur aife& forr:
obérés, malgré les bien faits du Rois & M. le
Procureur Géncral leur fera plaifir, 8%l veut
indiquer les acquifitions faites depuls la préten=
due most d’Ambroife Guis.
Requis. Un a vis méme entre leurs mains tart de
bijoux & de picrreries y gue Von tn a €t i fors
we en Cour.

Ce tant debijonzx & de vierreties fe réduit precis.
{ément au chapelet de prix qui a pafle par les main-
du P. Chauvel. On fcait par des éclzircifiemens que
ledit Pere envoya a fes Supericurs long-temsavant
qu’il fir queftion d’Ambroife Guis & qu’on aen-
core écrits de fa main ; on feait, dis je ; que ¢’€10is

un chapeles & I’Bfpagnole , qui venoit originaire=

ment du pillage de Cartagene,& que c’etoit un dé=
por Pun Officier , qui en partant de Breft Pavoit
coufié au Pere Chauvel pour le faire vendre. Ce

Pere le porta a Rennes : ou il fut envoyg de Brelt

par fes Superieurs , & la le montra a 13 Demoifclle

Buchet , femme d’un Orfévre. Celle-ct n’en offrig

que 6o écus , quocque le fieur Guerin & fes affo~

cids ayent eu le front “d’en faire monter le prix a

plus de cinquante mille livres,Le Pere Chauyedf,

)
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#e refta pas long-tems a Reinnes, & aima mieux
' Pemporter avec lui 2 Nantes y Ou on Penvoya de.
' meurer, &ou il fe promettoic de le spoufier ijuf-
| quawrente piftoles; ce qui éoit, felon Dderi
| qu'onadelui, tout ce quil pouvoit valojr. Il Je
! mit dans fon coffre quon devoit lui fajre ténir a
# Nantes. Le coffre y arriva , mais non te] qu’il Pa-
i woit haiffé 3 Rennes. Les ferrures en avoient éré
L8 forcées , & le chapelet n2 s’y trouva plus. Il écri-
8 witfurle champaM.de la Haye-Tanguy , Con-
, trolleur de la Monnoye & Rennes, & fon ami, pour
U8 le prier de prévenir les Orfévres de cerpe Ville far
i ;;4 le chapeler. Les diligences de cet ami ne furent pas
inutiles.Il apprit d’unOifevre dont on fcair e nom,
| quece chapelet venoit de lui &cre apporté par des
/i perfonnes qu'il nomma. Toute cetre condyirre du
1§ Pere Chauvel n’eft pas celle d’un homme qui efig
| vole ce chapelet ;s & perfonne ne s%avify de penfer
| quilvint de la fucceﬂ%on d’Ambroife Guis s dont
le fieur Guerin n’imagina les avantures que quatre
ou Cing ans apres.

Y .
!

ol
i

* Requis Onafouque les Tuges de corte Ville
Wil ‘qui avoient commence une procédure pour parwvenir
"‘:K"{i 4 la punition de tous s crimes raflemblis dans une
"WE méme affaive, 5y croient comportes gvec uegligence,
& Pavoient nullement rempli leur devoin

Ul On'doit dire foi pour la jultification des Juges
5% de Breft, que comme ils étoient fur les licux | ils
W voyoient les chofes de trop prés pour €rre dupés
i fur une affaire que touteda ville regardoit univers=
Lif Tellement comme une fable, Malprd cela . ils ne

laifferent pas de fe préer facilement & tour ce que
demandoit la procedure. Efprit Berenger préfente
i uae Rejucte le 11 Aot 1716, Elie eff admife
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dans toute fon étendue des le.méme jour, avee pex= &
meffion d’informer des faits y port¥s,circonftancesdr i
dependances , par toutes les voyes de droit valables.] | |
méme d’0brenzrdy fu re fulminer Lettres monitorig- =«
les 5 ainfi quil eft requ s. En conféquence de cette o'
Sentence , on fait des informations dans lefquelles &
on entend pluficurs témoins , [’unc du 14 Aot §'
1716 , Pautre du 19 du méme mois ; & Ponne &
cefle ces informations que quand les Parties qui it
voyent qu’clies ne leur produifent que desfrais,cef=»
fent eux-mémes de les pourfuivre. Queft-ce que
les Juges de Breft pouvoient faire de plus? 11 eft
plus aifé de les raxer d’une maniere vague, que
d’articuler en quoi ils ont manqué.

Y - My

o

Requis. Tons ces faits graves & anffi circonftans &
ci¢s intereffent le miniftere public. Paveils defordyes
meritent un approfondi([ement. A.ces caufes « &c..

Que les faits contenus dans le Requifitoire foieng: |
graves , la chofe eft hors de doute. Mais plus ils-
font graves , ou pour parler d’une maniere plus
convenable , plus ces crimes font énormes , moins,-
aufli ont-ils dfi &tre imputésa une communauié
entiere de Religieux & de Prétres , fans un fonde=
ment légitime. On laifle 4 juger , §%l y en a cu au-~
cun dans cette affaire , ol tous les faits font aufli
dénués de vraiferablance , aufli deftitués de preu--
ves , aufli pleins_de contradiions & de faufferés
méme groffieres qu’on a pu le remarquer. *

Il eft vrai qu’on ajoute que ces faits font circon-
flanciés, Mais: ce font ces circonftances mémes , |
qui en indiquant une route fiire & facile pour de=
couvrir la fauffeté des faits , ont du'faire rejerter la &
dénonciation. Quind ’Ordonnance Criminelle de 8
1670 exige fi formellement que les dénonciations. 4
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"infoient circonftancises , c’eft afin que pat. le moyen
‘gle quelques-unes des circonftances » les Procureurs
“Witu Roi puiffent s’affurer du plus ou du moins de
infondement aux faits dénoncés , & en conféquence ,
-~.:r;§£dmettrc ourejecter la dénonciation. Aurrement
‘Hieu Imporieroit que les faits tuflfent circonftancids
“iigta non |, fi les Procureurs du Roi ne devoient faire
Mgael ufige de ces. circonftances ». QUE vrayes ou
\ qafles, ils fuffent toujours en droit de leg admettre,
wPailteurs les circonftances d’une affiire ne font
tpas toutes d’un méme poids. Quand il s%n trouve
| e telles , quon peut les difcuter Tans bruit & a
eitinicu des accufés , & de la verité ou fauferd def
uelles la foi publigne doit néceffairement, €po .-
er, il paroft que Péquité & lordre de la jultice
wlidemandent qu’on les approﬁbndifﬁ?.
i Iy a dans Paffaire d’Ambroife Guis trois cir=
adeonftances de cette nature. Son arrivée i Breft
vec deux ou trois millions d*éffsts ; la fommarion
fafiuridique faite aux Jéfuites par leRe@eur desla Pa-
s idoifle | pour les forcer a rendre le corps d’Ambroeife
,';;,‘3‘8‘Ui8 » & fon enterrement:d PHopiral, fong des
« mifaits capitaux dans affiire préfente,de la véritd ou
wupanfleee defquels les Regiftres publics doivent né-
idteflairement dépofer. Si M. le Procureur Géneral
\ivoit voulu f& donner la peine de les faire conful-
(wofer avant que d’admettrela dénonciation s leug
. ywilence fur tous ces faits capiraux lui'en eir démon.
sonied la fauflerd | & il fe feroit trouvé que les mémes
~Birconftauces fur lefquelles il fonde fos conclu=
. yedons , lui auroient fait rejecter avee indignarion &
giivec mepris la dénonciation dott il les a adoptées.
. .uda fuppofe toujours , & ’on doit fuppofer qu’en
et il-n’a pas fait confulrer les trois Regiftres pu=
~ Liilics qu’on a cités. Le refpe&t qu’on a pour lui ne
~glermet pas de préfumer qu’un Magiftrat dans fa
- slace elit peu fe réfoudre 3 alleguer des faits grayes




vaincu lui-méme par Pinfpe&ion de ces Regiftres.t

|
Wil

- Les Jéfuites n’ont plus riena dire fur le Réquifi-f
toire. Ils croyent y avoir fatisfait d’une maniere &'
prouver que la dénonciation fur laquelle le Réqui=f"
fitoire a ét€ formé , ne contencit pas un feul motr‘f"
de veérité ? & quand les preuves qu’ils ont em=f
ploycesne paroitroient pas fuffifantes , ils en ontl
en main une derniere a laquelle il n’y a point de re=f"
plique. !

Cette preuve,plus évidente elle feulle que routes
les démonftrations dus monde , eft qu’il et impoffi-*
ble qu’un homme , dont il eft vérifié par un adel
autentique , qu’il étoit mort - en 1665 , apres étrel
forti de Marfeille en 1661 , foit abordé 4 Breft en)l!
1701 , ni qu’il y ait été affafliné , 2 moins qu’on/!
ne prouve auparavant-qu’il far reflufcité 36 angf

, 44 Nk
&.Capltaux; de la faufferé defquels il fe fut cori=’’
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aprés fa mort. |

On voit affez qu’avec une preuve de cette forcel
Yes Jéfuites éroient én €rat de fe pafler de toutes leg|
autres. Mais ils ont confideré que dans une affaire|
aufli atroce que celle-ci , il 'ne leur fuffifoit pas dejf
fe juftifier ; qu’il droit encore de Pintérér du publicy
que par le dérail des contradi&ions, des abfurdiaft
tes , des fanfletés accumulées de la dénonciation Y
qui 2 fervi de fondement au Réquifitoire ,on lui fig]!
roucher au doigt toute Piniquité de certe denoncias)
tion , & qu'onlui fit connoitre a quelle vexation|:
tout ce quil y a d’honnéces-gens dans la Province
font expofés , fi le miniftiere public demeure oust
vert 2 de pareilles accufations. L

Ayant que de rapporter ici I’Extrait mOrtuairef!
&’ Ambroife Guis , on va rendre compte de quelleft
manjere les Jéfuites font parvenus a la connoiffan=fi
ce d’un événement fi obfcur par lui-meme 4 & i
décifif dans Paffaire préfinte.
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. Aprés que la Cour eut envoyé fes ordres en Rre
' ’tagne pour y faire furfoir la pourfuite de Paffaire
“igd?Ambroife Guis , M. d’Argenfon salors Garde deg
g Sceaux , chargea M. le Bret , Premier Préfident dy
iy Parlement deProvence , & qui eft en méme- temps
igdntendane de la Province » de faire faire des infor.
“iimations fecretes fur le fait ’Ambrojfe Guis. M. le
iyBrer envoya fes ordres en différens endroits ; &
ingcomme il éroit noroire quAmbroife Guis avoit
midemeurd long- tems a Marfeille, il chargea fon Syb-
wijdelégué a Marfzille d’y faire des enquetes de ’ori-
igine , parenté & divers evénemens d’Ambroife
wofGuis. Le  Subdélégué manda d’abord Francois
twiJourdan Corroyeur’, domicili¢a Marfeille | rye
coddela Roquertee | petit-fils d> Ambroife Guis » Pirfa
mimere |, & frere de Francoife Jourdan y femme d?Ef-
ihiprie Berengier. Francois Jourdan fo prefenta de-
wgirant Ie Subdéiégué le 30 d’Avril 1718, & fir la dé-

{jupofition {fuivante, |

Deépofition de Frangois Foupdan,

il 9 QuAmbroife Guis éroit fon ayeul marernel;
Jinils QWIL €toir originaire d’Apt, & Cuifinier de pro=-
by -fe-ﬂipn i quiil ving 3 Marfeille pour y exercer fon
(pyjrmétier & que n’ayant pu trouver un trayail fufh-
il fane pour Pencretien de fa famille , il §%n allaa
o Malthe , O ayanggaghe quelque argent il revine
."‘g“,-“"-,’ﬁﬁ‘ié' Marfm“e ’ & yﬁaria une de {cs ﬁ“es aVéC Ie
.ah Pere du dépoant, duquel mariage fonr iffus lui

gier, laquelle fe tronvoit pourlors a Breft : aprés
lequel mariage ledit Ambroife Guis étant encore
Adtombé dang Pindigence , il alla en Efpagne |, &
VoA 8etablit & Alicant y tenant Cabarer cuverg ;

Qulil avoir oui dire 3 un Chirurgien des Galeres
. f84 Bl , nommé Peliffier , qu'érant ayec lefdirey

»
.

vt G€pofant » & Tourdane fa {eeur, époufe de Beren-
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5, Galeres & Alicant , il vit ledit Ambroif: Guis, &l
,, 2 fon retour en donna des nouvelles au dépcf;’nt e,
»» qui n’en avoient point eu depuis lorg-tems & |l
-, lui dit qu’un homme ayant ¢té tué dans Je caba= |
.. ret tenu par ledit Ambroife Guis aud’t Alican, |
,»ila Juftice s’¢€roit faifie de fes cffets , & que par-Ia |
,, il €roit ruinc,

Enquis ledit Francois Jourdan dépofant , quels
4ge pouvoit avoir ledit Guis lorfqu’il partit pour '}
PEfpagne , il répondie ,, qu’il ¢roit dgé de foizantel|
,» ansou cnviron , ajoutant que depuis quelques

, annécs le bruit s’étz;nt }'é’panzfu-a Marfcille que le
4 fieur Guerin, Pretre, prgv..r.dozz faire rendre aux |
,, parens dudxpt .Ambro:fc.(;g:s.f‘ic grandes richefles, .|
., quil fuppofoit que ledit Guis avoit apporte des| .
i Indes ,_Im dépofant , qui voyoit que Jourdane §,...
,, Berengler donnoit £rop fac lement croyancea ce |
, bruit, avoit tache dela diffuader, & d’cmpecher |
., quelle ne continudt d’attraper, comme elke fai-
foit, de Vargent & des gens. credules ;iquifousy
,» Vedpoir d’avoir une part confidérable a ces pre-
. 5 tendues richefles avoient eu lafacilite dedun eng®

. prétersque la Demoifelle Efpanet etoir du noma| ",

,, bre ,ayant donné so0. liv. 3 ladi te Jourdane furk"
., la promefle qu’elle lui fit de lui en rendre dix} "
_, mille lorfque :fTaire feroit vuidée 5 que quant al "
-, lui dépofant , il n’ayeit jamais voulu rien four=f'"
5y Dir, parce qu’il avoit toujomrs traité celade puref -
,» vifion : au moyen de laquelle le ficur Guerin ¢ =
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55 qui fe dit parent dudit Ambroife Guis, 8 qui nef -
»» left pas en effer , profite de Pargent qu’il fait aaf
,, mafler pour la poutfuize de cette affaire 3 que fotj
04 refus fui avoit attire une ]e:’treflmlg c}_e lg pgn .ag
.y lieur Guerin , par laqusclle il lui difoir que ;.},‘;’u;fﬁm,;.’.;
., qu’il ne vouloit pas contribuer , il r’auroit auf ¢
-, cune part 3 1a fucceliion d;.a‘dl; Guis. 'ﬁ' v k*
Francois Jouyrdan ayant dépofe ce que detius, &

s
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Subdelegué entendit toyr de fuite Mathiey Chiauf.
& fe , Majtre Offier de Ia méme Vijll
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tun des Archiviftes de

W@ 8ainte Marie d’Alicant. Il
Jming le Regift
i 2année 1665

4 5, que lenommé Parifle » Boulan
| Q‘ »» feille . qui eft mort , & qui d
& 5, Parroifle de Saint Martin s lui
§ 55 fieurs fois , qu’drant & Al
4 5 le cabaret dudic Guis
9y MEUrtre qui caufa fa* ruine ;
3 @Yant. €€ fEqueltrés par
A& 3y €N mourut de
A 5, vit enfevelir.
§ Les Jéites furla conno;
1} ces deux dépofirjons | deriw
A quon fit informer 3 Al

1 Ambroife Guis,, qui y avoit di) pafier en 166 1 , &

tralt morguaige i

9

chagrin |

| pour qu’on leur envoyat fon Ex
A 81LLe trouvoit fur les Regiftres,

| La réponfe.que les Jéfuires recurent d°Ef
4 fut PExcraic mortyaire d&*>Amby
“AAlicant le 6 Novembre

appor

iikgiftzes , dans” las Archives

WS Pamour de

kg

Dieu , page 2§ 8.

gReur eft telle,

icant d

y certifi

treac ladite Eglife
- a .

s qurieit’; ajin

Depofition de Muarhicy Chioffe.

. : ¢, Grand.oncle
dudit Jourdan , lequel certifia la dépofition duy ma.
me Jourdan , adhérant 3 icelle en tous fes fairs &

4
5
- |
.

ger de Mar.
crncurort derriere 1a
avoit dit ply-

icantil éioir logé dans

Iorﬁ;

(4]

U'01 y commir le
que tous fes effets
la Juftice s ledit Guis
<X que ledit Parifle Je

fance qu’ils curent de

irent en Efpagn: pour
€ c¢ qu’ctoit devenu

pagne
LG 1043
olic Gu's, mort &
5+ Cette piece im-
reveétue de tout
pour la plus grande ayren~

B par Jofeph Payia ,

FEglife  Paroiffiale de
€ qu’ayant exa-

Payoiffiale de
{t que les autres Reo-
de ladite Eglife X

wtroave dans 1y I'fte deg Sépultures faices pour
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53 Ambroife Guis , Frgngchs de nation. Le Ven- &
3y dredy 6 No.embre 1665 , on enterra le fufdit 3
55 dans cetre Eglife, pour Pamour de Dicu, & tout
55 le Glergéy aliifta en exécution de ’Ordonnance
,» & décret du Grand- Vicaire Forain de cette ville
5y A’Alicant , & de fon territoire.

Cet Extrait mortuairce cft figné du fufdit Doo- &
teur & Archivite Jofeph Pavia, & daié du 6
. Juillet 1719, & Alicant , & fcellé du Sceau

de PEdlife ~ Paroiffiale de Sainte Marie. 1 ell
attefté comme bon & véritable par Pafchal
Buero , Notaire ordinaire & Eccléfiaftique,
& Ecrivain Subftitut de la Vicairie Foraine de la §
Ville d’Alicant & de fa Banlieve & Jurif{di&ion ,
en méme date’ que le Certificat. Pafchal Bue-
no affure deux chofes dans fon arteftation ; Pune
que le précédent mortuaire a €té bien & fidelement
copié d’aprés le Regiftre des morts de PEglife de
" ‘Sainte Marie d’Alicang 5 Pautre que -la fignature 5.
ou fe lit le nom du Do&eur Jofeph Pavia , Archi-
vifle de Sainte Marie, eft écrite & fignée de fa pro-
pre main , quil eft vériteblent Archivifte , & §
‘que le Sceaui donteft feellé ledit Extrait , et le§
Sceau propre & crdinaire de fadite Eglife. !

L’atreftation de Pafchal Buero eft ceriifice bon=§
‘ne , non-feulement par trofs Notaires Apoftoli=§
ques c¢’Alicant, dans un Aéte partictlier, avec )
méme date du lieu , jour & an que les deux précé-|

dentes , maisencore par le Député de la Nation]
“Francoife a Alicant 2& autres Marchands Fran=f
cois négocians @ Alicant , qui atreftent tous en-g
{femble par un A&e daté du 8 Juillet 171¢,8& fian€l
d’cux, que le ficur Pafchal Buero qui a donné Pagad
reftation ci-devant , cft Notaire Apoftolique , tde
1éme que les trois autr:s quiont Iégalifé fon artedy
raticn,abix écriturcs & fiznatures defquels pleine
entiere foi efifajoutée,tant en jugement que dehot
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vembre 1665 , qu’on yoit clairement pourquoai il

49
On demande ¢l y a encore quelque formalité
a exiger , & ce qu’on peut ajouter acet A&e pour

le rendre plus autentique £ Il faut done s’infcrire en.
faux contre un A&e fi décifif, ou convenir qQu'Am- .

broife Guis mourut & fut enterré A Alicante le 6 de
INovembre 1665.
Cet Extrait mortuaire quadre merveilleufement
avec toutces -les contradiGions & les impoflibilités
vifibles qui fe rencontrent 3 chaque pas dans certe
affaire, & dont il fournit tout feul le dénouement.
En effetil y avoit une forte d’enchantement incom-
prehenfible dans les événemens de Ja vie & de la
mort d’Ambroife Guis , tel que le Réquifitoire les
expofe. On le fait négocier trente oy quarante ans
au-dela des mers , fans qu’il reftat Je moindre in-
dice de Te négoce |, fans qu’on pir afligner un coin
de terre au-deld des mers, ou il fir verific qu’il efic
Jamais mis les pieds ; cela paroifioit inconcevable.,
Il arrivoit a Breft en 1501, » avec des effets pour
deux ou trois millions ? & cependaut les Regiftres
de PAmirauté ne faifoient aucune mention nj de {2
petfonne ni de fes effers, Comment des effers £ Cone
fidérables avoient-ils pu ¢chaper a la vigilance & &
Pexa&itude des Officiers de PAdmirautc 3Ll mouroit
a Breft , & éioit enterré 3 PHopiral , fans que les
Regiltres ni des Hopitaux nide Ja Parojfle en fiffent
aucune mention. Comment Ambroife Guis avoit.
il pu ctre oublié dans ces Regiftres , furtout apreés
le fracas & P’éclat quon difoit que {2 mort avoit faig

‘a Breft, & encore aprés la fommation juridique

qu’on vouloit qui elit €té faite aux Jéfuites de la
parr du Curé. On ne voyoit goute dans toutes ces
obfcurités avant qu’on eiit PExtrait mortuaire,
Mais on n’a pas plutdr vérifié par cet Alte
qu’Ambroife Guis €toit mort & Alicante le 6 No.
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1o
rie rofte nulle trace de fon paffage, nide fon {é=
jour au-dela des mers; & pourquoi ni les Regif-

tros de PAmirauté, ni les Regiitres mortuaires
de Breft , me font nulle 'mention , nide {on arrivée
3 Breft , ni-de fa mort, i de fon enterrement
dans la méme Ville, CeltrquwAmbrblfe Guis ‘dé=
cedé 2 ‘Alicante ne pouveit donner nul fighe de
vie depuis ce tems-la aurdeta des miers. C%lt qulil
n’a plrni dreiver a Breft n’y ‘étre entefre en ‘1701 ,
3 'moins quil ‘ne for reflufcité, Celt qu*unthom-
‘me ot fi gueux , quil ne taiffa ‘pds ‘de quol
fournir avx frais de fon enterrement , qui fut fait
pour Pamour de Dicu, n’avoit garde d’apporter a
Breft trente-fix ans-apres 'fa mort , deux ou trois
millions d’effets. .

On fcait combien cette fatale piéée qu’on pro=-
duific 'en 1721 2 M. le Chancelier, & qui le con-
vainquit d’abord que -ccite affaire €:oit une fa=

ble , déconcerta des-lors -les héritiers d’Ambroife
Guis & leurs partifans.-On feait quil n’en fallut
pas davahtage pour détroinper bien des gens. qui
en avoient €iéla dupe joiqualors.

1 eft vrai qu'Efpric Bérengier dans une Re-
guéte préfentée fur cela a M. le Chancelier en
1921 ,'& qui fur rejettce avec le mépris quelle
meritolt, a eu le front de dire qu’il ne prenoit
ful intéréca Ambroife Guis ‘'mort a ‘Alicante en
1665 , '8 ‘que celui qu'il demanddait , étoit Am-
broife Guis'mort 4 Breft -en 1701 , alléguant de
fiouveau la'fommation faite par le Curé.

Efprit Berengier peut chercher une autre de-
faite pour éluder la forcede Pextrait mortuaire
&> Ambroife Guis. Cet extrait prouve quun Fran-
gois nommé Ambroife Guis eft mort a Alicante
én 1665. Les dépofitions du frere & du grand
oncle de Phéritiere Francgoife Jourdan prouvent
tnvinciblement que cei Ambroife Guis mort & ali-




T
cante ,eft le grand- pere dgs Jourdan , frere & fezurs
Peliffier Chiruigien des Galeres du Roi a Marfeille,
& Pariffé , Boulanger de la méme Ville, dont il eft
fait mention dans les dépofitions’, & qui avoient
connu Ambroife Guis a Alicante & a Marfeille ,
n’ont pu fe tromper dans ce qwils ont dit de fa per-
fonne , ni prendre pour Ambreife Guis a Alicante,
un autre que cclui qu’ils avoient connu pour Am-
broife Guis a Marfeille : Pextrait mortuaire eft
incontefteble ; les*dépofitions. faites au Subdélé=
gué de M. le Bret , Intendant de Provence , font
juridiques; elles ont éré envoyées a M. Plntenw
dant , & par luien Couren 1718, c’eft-a-dire,
dansun rems non {uipe& , & ou, ’on n’avoit en-
core nulle preuve de la mort d’Ambroife Guis:
ces dépofitions indiquoient, qu’on. devoit trouver
3 Alicante Pextrgit morwuaire d’Ambiroife Guis ;
& Pextrait mortuaire d’Ambioife Guis trouvé a
Alicante, démontre que ces dépofitions font vé-
ritables:, 1l eft donc hors de doute qu’Ambroife
Guis mort 4" Alicante en 1665 , eft le méme’qui
partit de Marfeille en 1661, & dont on pourfuit
aujourd’hui Ja fucceffion,

Or. fi Ambroife Guis étoit mort a Alicante
dés 1665 , que deviennent tous les faits €noncés
dans le réquifitoire , qui le fuppofe encore vivang
en 1701, & quile fait venir de nouveau mouris
a Breft , aprés avoir trafiqué invifiblement zu-
dela des mers 36 ans durant depuis fa mort ? Que
deviendront donc lefjardinier déguifé en Notaire 3
& les quatre Jéluites wraveftis en Bourgeols, pour
fervir de témoins? Que penfer des lamentations
quon fait dans le Reéquifitoire fur cet homme
gueux en 1665, & qui wétoit, malheurenx ¢ 1701,
gue parce quik Groit riche 5 que les Jéfuites avoient
eu la cruguté de laifler l,angulfc [ans. feconrs wi

1
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[pirituel i corporel , plufieurs années aprés foh

enterrement 3 & gu’ils eurent enfuite la barbarie
de faire perir d’une manicre precepitée | & on il
eft impoffible de ne pas [entir les trasts de la paffion,
ae 1z viokence & de la furenr , & cela trente-fix
ans apres fa mort ? Que dcvient enfin cette gran-
de, cette [&ricufe , cette importante affaire , digne
B une extrime attention , & dont on avoit €1é in-
formé par des voyes non [ufpectes ?

On fent affez Peffet que " doit produire le
contrafte de Pextrait mortuaire & du Reéquifiroire
ainfi rapprochée &, confrontés enfembie ; & Pon
eft perfuadé que M. le Procureur Général lui-
meme ne pourra y jetter les yeux , fans conce-
voir de Pindignation contre le denonciateur, &
en particulier contre le fieur Guerin, qui en fur=
prenant fa religion ;a commis fi 1égerement & fi
mal 4 propos fon miniftére.

11 eft temsde faire connoftre ce que c’eft quele
fieur Honore ‘Guerin , I’ame de toute cette affai-
re , & par-la de mettre le Public en état de ju-
ger quel fonds on doit faire fur le témoigrage
d’un homme de ce cara&ére. Pour en donnher unée
jufte idee , nous rapporterons ce qu’en difent des
Mémoires , qui partent d’une autorité refpe@able.
dans le Diocefe de Glandeve , & qui fe trouvent
notifiés par une atteftation juridique qu’on y a

" jointe.

» Ce que je fcai de certain & de pofitif de Ia vie
»de ce mauvais Prétre , dit-on, eft qu’il eft natif
»du lieu de Peonne dans ce Diocéle de Glan-
»deve, dans le Comté de Nice ; qu’il pafla les
» premieres années de fa vie 4 garder les trou=
» peaux ; quenfuite il fe retira de cet értat pour
» faire fes €tudes , & entrer dans celui de:PEgli-
»fe-, dans lequel il a fcandalifé pas (a vie libera



e

4

»tine tout le Diocéfe. La Ville de Guillaume 2

ncte le théatre de fes plus grandes debauches .
»s’etant affocié avec wi moine apoftat ( par ref=
»pect on paffe fous filence le nom de fon Or-
»dre ) échappé des prifons de Bordeaux , qui fe
» refugia dans ce lieu fous Ia protcétion d’un hom-
»me de marque, ( on fupprime par confidéra-
ntion le nom de cette perfonne ) qui aimoit 2
»avoir avec lui des gens de craptule & de dé-
»bauche , tel quétoit le fieur Guerin & ledit
» Apoftar.

»Les crians excés de ce Guerin obligerent M,
»de Glandeve ( M. de Sabran ) de fe rendre &
» Guillaume pour procéder contre lui. Ce Pré-
tre "crut ne pouvoir mieux fe garantir de gette
» pourfuite , qu’en infultant M. PEvéque , comp-
»ant de le mertre par-12 dans Ia néceffité d’ufer
»a fon égard de quelques voiesde fair , & de
»detourner par ce moyen Porage qui le mena-
»coit. Il eft vrai qwil y réuffit en partie , & que
» le temperament vif de M. de Sabran J’obligea
» de lever la canpe fur i ; ce qui donna licu
»audit fieur Guerin de dire par tout que M.
9y PEvéque lui avoit donné des coups de baton.

» Il demanda 2 étre vifitd pour qu’on put faire
s Un juite rappore des contufions qu’il avoit. Le
»» Tapport fut fait , & les Chirurgiens déclare-
» Tent que c’croit de vicilles contufions | qu’on

o Juftifia lui avoir été faites a Peonne , lien de

sy 12 maiffance , par un homme dudit licu a qui if
» avoit fait des friponneries , & qui le chargea
sy de cent coups de baton. On juftifia encore que
9> €€ Prétre partant de ce Diocéfe pour aller i
s Marfeille , on le chargea de quelque argent ,
2 QUil feignit lui avoir été volé en chemin. Ce-

sy Pendant’ on démonira vifiblement le contraire
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5 & il fut condamne aveféf- des notes de flétrife
o, Jure.

,, Voila ce que contient le Mémoire , auquel

nous joignons un certificat de M. ’Abbé de Jaui-

feler , Official de Glandeve pour le Comté de Ni=

ce , dans le tems du procés qu’on fit au ficur Gue=

sin & cetre Officialité. Voici ce qu'il porte.

., Je certifie quil y a environ dix ans, qué=
., tant Official de Glandeve en la Comté de Ni-
,, ce , je me portai a Peonne, 3 Pinftance de feu
% le Promoteur Jean-Baptifte Saurin , POUE
» prendre des informations contré le Prérre Gue=
,, 1in dudit lieu , aceufé d’avoir parlé infolems
., ment & feu M. PEvéque , & d’avoir des corn=
, merces criminels avec des femmes , & d’éue
5, fujet au vin & a la débauche,, fur quoi ledit Pré=
. tre Guerin auroit eu recours 3 POficial de M.
5, A’Ambrun 3 Barcelonnette , & ayant recuf€ le
3, Tribunal de Glandeve . auroit obreépi une inhi-
,, bition dudit Official de paffer plus avant; &
., commependant ce tems-1a le Promoteur mou-
» TULy  Jes informations ont refté¢ , & on n’a pas
., agi en cette caufe. En foide quoi jai figné le
,, prefent certificat fcellé de mon Sceau. Au Puget
,,ce 20 Mai 1721, figné 1’Abbé de Jauflelet.

Cette fignature de M. PAbbé Jauffeler et cex-.
tifice bonne & valable parun A&e dua1. Mai
1921 , de M. Gafpard Beffon , Précre, Dolteur en
“Théologie , Archidiacre de PEglife Cathédrale
de Glandsve , Vicaire Général & Official Capitus=
Jaire.

Le fieur Guerin érant en fi mauvaife réputa-
gion dans le Diocefe de Glandeve , erut que le
gneilleur parti qwil efit & prendre , ¢roit de chan- &
ger d’air, & de pafler dans un Diocefe , ou il 4
ne fot pas connu. B fe retira & Marfeille, o paz §

&l 7a a5 ?

e B AR W Sedd 8.



=5 ==
e e RS

Eglife étoient tous difperfés o perdus par la ne<

fee, y 55 - .
fes intrigues il trouva moyen de fe faire pouryols
d’un Bénéfice. Ce Benéfice elt une Chapelie du
terroir de Marfeilie appellé la Pomme , qui obli-
ge a réfidence & a certaine: fon&ions perfonnel=
les. M. du Luc, alors Evéque de Marieille , ne
fut pas long-tems fans entendre parler de la con=
duite licentieufe du fieur Guerin ;. & furles plain-
tes réitérées des Habitans de la Pomme , il étoie
{ur le point de procéder contre lui, lorfqu’il fur
transféré a PArchevéché d’Aix. Son fuccefleur fut
a peine arrivé 3 Marfeille , que les plaintes re-

commencerent. Ce Prélat , au lieu de prendre les

voies de Juftice dans fon Officialité , aima mieux

aller faire fa vifite dans PEglife de la Pomme,

pour  pouvoir metire ordreaux chofes avec moins
d’éclat & de fcandale. Il commenga le 3 Féa
wrier 171§ , & y recut une infinité de plaintes
contre le fieur Guerin, Qutre celles qu’on en
avoit faites 3 Glandeve au fujer du vin & des
femmes, & que lon réitéra ici, en voici quel-
ques autres qu’on a tirées du Proces-verbal de cette
yifite , qui eft au Greffe de POfficialité.

1° Que le ficur Guerin avoit abandonné le fer<
vice de PEglife pendant dix mois en 17 12,pendant
fept mois en 1713 , pendant plus de huit €n 1714,
que durant fes abfences PEglife €uoit reftée fer=
mée , les habitans ;& les entans fans Prones, Ca-
techifies ou inftiuéions, ce qui avoit plongé la
jeuncfle dans une ignorance affreufe ; qu'au refte
les abfences de ce Préire avoient toujours €té
fans excufe, & au mépris d. diverfes monitions

‘canoniques , qui 'ui furent fignifices ala requéte.

du Promoteur d’Office le 13 Septembre 1712 &

le 21 Mars 1713,

20 Que les Vafes facrés & ornemens de cette
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gligence ou Pabandon (S;e ce Prétre ;. ce Qui avoit
obligé M. PEvéque de Marfeille de nommer des
perfonnes du canton , pour en faire la perqule
fition. Eic.

30 Que le fieur Guerin par. les. emportemens
fréquens ou il fe laiffoit aller contre quiconque,
par le mépris qu’il faoit des autres, par fes pa-
roles licentieufes , & par fa conduite deéréglée,
avoit tellement fcandalifé tout le monde, quil
n’y avoit plus perfanne qui ptie avoir confiance
en lui,

Ce fut en confequence de ces plaintes que le
fieur Honoré Guerin fut condamné a paffer trois
mois au Séminaire ; Sentence bien douce, viila
griéveté des faits dont il étoit convaincu.

Quelque douce que filt cette condamnation,
le fieur Guerin la trouva trop rigoureufe, & bra-
vant PPautorité de fon Eveque , il ne unt compte
d’obéir a fes Ordonnances. Il fut donc proceédé
de nouveau contre lui & la requéte du Promoe
teur; & fur ce quil perfifia dans{a contumace’,
apreés trois monitions canoniques d’obéir a la
Sentence , fous peine d’interdi&ion de toute forte
de fon&ions Eccléfiaftiques , méme 2 diviunis , in~
tervint Sentence du Vicaire Général du Dioce-
fe , datée du dernier Mai 1715 , parlaquelle le
ficur Honoré Guerin eft déclaré interdit de tou-=
te forte de fon&ions Eccléfiaftiques , méme &
divinis. »

Le fieur Gu:rin qui avoit déja appellé de I’Or
donnance de M PEvique de Marfeille a POffi=
cialité Mérropolitaine de PArchevéché d’Arles,
fur deébouté de Pun & de Pautre appel , avec con-
damnation aux Jdépens; & 1’Ordonnancede M. -
PEvéque d¢ Marfeille , auffi bien que la Sen-
tence de don grand Vicaire, fur confiumee pax
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Sentence contrac‘liaoireS de POfficialité d’Arles ,
rendue le 23 Novembre 1715,

Peut-étre le fieur Guerin e feroit enfin réfolu
a fe mettre en drat d’Cure relevé de fon interdit 5
fi la chimere des prétendus tréfors d’Ambroife
Guis ne lui avoit fait concevoir de- grandes ef-
perances. Il commenca des-lors | c’eft-a-dire
fur la fin de 1715 aformer fon fyftiéme 3 Mar-
feille fur Ambroife Guis. Il paffa en 1716 a Breft .
& de-fa fe rendit a Paris, ol il traina long-tems
dans les Cabarets aux dépens des dupes , a qui il
faifoit .accroire ‘que fes affaires alloit bien , &
de qui fous cet appas il tirgit de tems en tems
de nouvelles fommes. Il en cofita soo livres au
fieur Gaucher , Tréforier de la feue Reine de
Pologne , lequel s’oppercut trop tard de la mau-
vaife foi du fieur Guerin , & du peu de fonds qu’il
devoit faire fur les vingt mille écus qu'on lui
promettoir, :

Au défaut de pareilles dupes il vivoit aux dé-
pens de qui il pouvoit. Un Hbte de Paris, chez
qui il logea deux ou trois mois , & 3 qui il avoig
fait accroire qu’il avoit un gros Bénefice 3 Mar=
feille, quoique fon Bénéfice ne montit pas & plus
de 200 livres, voyant que le fieur Guerin Tavoit
quitté fans payer , écrivit & M. PEvéque de Mar-
feille pour le prier de vouloir arréter les reve-
nus de fon Benéfice pour le faire payer, attendu
que ce Pretre qui buvort tous les jours 7 2 8 pots de
vin mefure de Paris, & qu’il avoit demeuré deux
ou trois mois chez lui , ce qui le ruineroir ,
ayant neuf enfans , s’il n’en éroit pas payé. On
auroit de la peine a croire que le fieur Guerin ,
quelque alteré quil' fic , bar 4 lui feul tant de
pots de vin par jour; mais il a une fi mauvaife
réputation de ce coré-1a , quona tout licude




8
croire qu'il en buvoit aSLn moins une bonne partie ,
& quil employoit Pautre pour fe faire des amis &
des partifans.

Tel eft le caratére du fieur Guerin, dont 1l
ne s%elt jamais démenti dans tout le coulsde la
procédure , ou il ne s’eft jamais fait faute d’un
menfonge , quand ilen a eu befoin. Onena un
¢chantilion affcz marqué dans la maniere dont il
a falfifié le rapport de deux Matelots de la Ro=
chelle , dontil eft parlé au fecond article prélia
minaire. ;

Voila ce qu’on avoit % dire dans ce Mémoire
pour la juftification des Jéluires. On s’y eft bor=
né , autant quwon a pu a c¢ que la néceflite
d’une julte défenfe fembloit Exiger. Si malgre
Pattention qu’ona eue a ne Tien dire d’inutile ,
quelqu’un le trouvoit encore trop étendu?, on le
prie de confidérer qu’une calomnie congue en deux
mots, & avancde fans preuve , ne peut etre 1¢fu-
tée folidement fans de grandes difcuffions , fur-tout
quand il faut puifer la réfuiation dans Panalyfe
de la calomnie méme. Ceft ce qulona €t fous
vent en ctat de faire dans Paffaire: prélente , cu
le fieur Guerina fi peu menagéle bon fens & les
vraifemblences , quon peut dire qu’un des grands
avantages qu’ayent eu les Jefuites, a éré d’avoir
en téte des adverfaires , quiont fait paroistre plus
d’audace & de malignité 4 avancer contie eux
des impoftures , que de jugement dans la ma-~
niere dont ils Pont fait.

Au refte , on ne croit pas qu’il fe trouve dans
aucun Greffe criminel une affaire pareille a cellew
ci 3 eft-2-dire , une accufation d’affaflinat & de
vol aufli dénuée des plus légeres preuves , & auffi
pleine d’abfurdités, de contradi&ions & d’impofli-
bilités , que celle dont les Jéfuitesont cua fe juf=




tifier ici. La calomnie gﬁ fi vifible & fi palpable
queceux qui s’y font laiffés furprendre , auront
honte d’en avoir éié la dupe. Aufli les Jéfuites
ofent.ils fe promettre de Pequité du priiic | que
Paffaire préfente ’engagera du ‘moins & Iavenir
a crre un peu plus fur fes gardes en fait de pa=
reilles accufations contreeux , & qu’il voudrabien
fe fouvenir qulaprés que , non - feulement fans
preuve , mais ‘méme contre la foi des témoigna-
ges les plus autentiques & les plus certains ,'on a
cru pouvoir les accufer d*avoir aflafliné & vold en
1701 dans leur maifon de Breft un homme more
gueux & enterré a Allicante 36 ans auparavant , il
N’y a rien déformais qu’on ne puiffe leur im=
pdter,

Depuis Pimpreffion de ce. Mémoire, on a pré-
fenté au Parlement de Bretagnele 3 Juillet 1723
une Requéte  dans laquelle on a avancéquun
Jéfuite de Marfeille avoit offert sinquante mille
ecus aux héritiers d>’Ambroife Guis s pour conclure
aveCc eux un accommodement, Quoiqu’une pa-
reille impofture avancée fans preuve | ne mérite
pas de rcponfe , cependant on produira au proces
un temoignage authentique de fa fauflité, Elle
n’a pas méme ici la grace de la nouveauté, puif-
quon ne fait que répérer au fujet de Jéfuites de
Marfeille , ce quon avoit déja dit de ceux de
Brelt, au nom defquels on prétendoit que M. de
Ja Reinterie avoit fait aux mémes hdéritiers une
offre femblable , ce qu’on a démonrtré étre faux .
ainfi qu’on peut le veir & la page 6 de ce Meé-
moire,




MDDITION

ANS le Mémoire précédent on s’eft borné a
D réfuter le Réquifitoire de M.le Procureur Ge-
neéral, On croity avoir réuflide maniere a con=
vaincre les efprits les plus indociles ; & P’on pout=
roit abfolument fe difpenfer de rien dire davantage
fur I’accufation formée contre les Jéfuites , fi ’on
ne jugeoit quileft a propos de rendre compteau
public de ce qui s’¢ft paflé dans la derniere informa=
tion qui vient d’ctre faite a Breft au fujer d’Am-
broife Guis. ;

Lorfqwen 1716 Efprit Berengier préfenta a
plainte ou Requéte aux Juges de Breft, les Jéfui-
tes dont il n’y étoit pas fait la moindre mention, fe
trouverent , comme le refte de la Ville , fimples
fpe&ateurs de la fcene que'donnerent alors les Pro-
venceaux ; & ils ne fe fuffent pas imaginés qu’ils
puflent jamais y jouer leur rolle. Ils furent donc
bien furpris en 1718 quand ils apprirent que
M. le Procureur Général leur demandoit compte
des biens & dela vie d’Ambroife Guis. Ils fe trou-
verent alors dans la méme fituation oufe trouve
tout homme d’honneur & de confcience, qui,
fans y avoir donné occafion , & lorfqu’il y penfe-
roit le moins , fe verroit accufé d’avoir volé & af=
fafliné fur les grands chemins. Dans la premiere
furprife ils n’eurcnt autre chofe adire, finon qu’ils
n’avoient aucune connoilffance de ce qu’on leur
demandoit , & que Paccufation ne contenoit
pas un motde vérité, L’atrocité méme des fairs
qu’on leur obje&oit fervoit ales raffurer , & la
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confiance qu'ils avoient en Dicu, foutenus dy te-
moignage de leur innocence , Pemportoit dur
toute la terreur des faits avancés dans le Réquifi-

" toire. Non, ‘fe difoient-ils & eux-mémes » ON ne

perfuadera jamais quune Communauté entjere de
Prétres & de Religieux ne foir compofée que de
meurtriers & de voleurs ; & du Réquifitoire ils en
appelloient au Tribunal & a I’équité dy public,
Cependant ils demanderent du tems pour cclairs
cir les accufations intentées contre eux » bien réfo-
lus des lorsde folliciter eux-mémes un Jugement
définitif , quand ils auroient découvert dequoi con-
fondre la calomnie. On eutla bonté de leur ac-
corder le délaiquils demandoient , &ils s’en font
fervis aflez heureufement , pour fe mettre en €tan
de démontrer & toute la terre Piniquité de ceux qui
fe {ont faits leurs dénonciateurs. Dés qu’ils eurent
enmain de quoi fe juftifier, ils préfenterent une Rew
quére au Rol,fur laquelle intervint Arrée du Confeil
du 16 Fév. dernier,qui ordonne la pourfuite du Pro-
cesau méme Parlement de Bretagne , @ la Requéte
du méme Procureur Général , en conféquence du
méme Reéquifitoire , & en vertudu méme Arrée
du 7 Mars1718. Sa Majefté ordonna par Arrét de
fon Confeil que les informations feroient faites de
nouveau a Breft par Meffieurs PAlloué & le Pro-
€ureur du Roide Quimper, qu’elle nomma Comw
millaires , pour éviter de plus grands frais s & pour
etre Pinformation entiere faite & parfaite jufqu’a

Sentence définitive exclufivement , & le tour v i & -

rapportc au Pailement de Bretagne ,y éire pro
noncé Arrét définitif, la Grand-Chambre & Tour-
nelle affemblées.

Mefficurs les Commiflaires s>¢tant rranfportés 3
Breft ic 18 Mai 1723 , firent publier des Monitoj-
res dans les Paroifles deBroft & de Re’couvrancc, &

. D
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enfuite les Réaggraves , avec les délais ordinai-
naires. Lls entendirent en conféquence plufieurs (e
moins. La plapart des dépofitions n’¢roient fon-
dées que fur'desoui-dire, fe contredifoient pref=
que touies ,& ne touchoient quobliquement les
Téfuires. Enfin Alexis Hanton & Anne Roulier fa
femme , gens pauvres & de la lie du peuple ,char=
gerent le Pere Chauvel.

1o. Alexis Hanton dépofa quil demruroit pro-
che la Cale de Breft, cotede Recouvrance, chez
le ficur Montorfier , il y a environ vingt - deux
ans, & qu’un jour au mois d’Aolit en ce tems-la il
vit débarquer fur le port un Particulier venant des
Ifles , foutenu de deux hommes, & fe plaignant
en ces termes : mon Dioux | je me meuts ; g’ar dt
bien , wy a-1-il pas moyen de me [anver la vie 2 quil
Sroit fuivi de fix Matelots , portant un grand cof=
fre, qui entrerent avec lui dans ’Hotellerie de
Guimart , fur le port , prés la Cale de Recouvran-
ce 3 quela il demanda un Jéfuite 5 que le lende-
main le Pere Chauvel y vint ; que fur le foir PE-
tranger & le Pere Chauvel entrerent dans une
Chaloupe avec le coffre , & que fuivant le bruit
public , ce Particulier fur tranfposte chez les Je-
fuites , y mourut le lendemain , & fut enterré a la

fourdine , fans en avoir par lui-memeaucune con-
noiffance parriculiere.

20. Anne Roulier , femme d’Alexis Hanton,
dépofa qulelle & fon mari demeuroient pres la
Cale du port de Breft, cote de Recouvrance, dans
la maifon dufieur Montorfier , il y a enviren vingt-
deux ans, & que dans ce tems:la , au mois d’Aoit
fur les huit heures & demie du {oir , elle vitun
Particulicr qui fortoit de PHotellerie de Guimart ,
Hote demeurant proche ladite Cale , & qui def-
cendoit vers la Cale, porté par quatre hommes
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dans un drap, & crioic : mon Dioux , ] he menrs ]
ne trouverai-je pas du (oulagement avee les gros biens
que 7’ai £ Que le malade {uivi de fix Crocheteurs ;
qui portoient avec peine un grand coffre, entra
dans une Chaloupe , ol PPattendoit e Pere Chau-
vel Jéfuite , & que la Chaloupe , aprés quon en
eut fait fortir les Crocheteurs , tira le long du Porr ;
au pied du jardin des Peres Jéfuites , fans qulclle
fcache ce que tout cela devint , finon qu’elle croit
& qu’elle a oui dire par le bruit public, que ledit
Particulier €toit mort chez ces Peres, un ou deux
jours apres , fans quon fehi ol il avoit été enterré,
nice qu’on avoit fait de fon corps ; ajoute avoir
appris encore par le bruit commun , que le Re&eur
de la Parvifte leur avoit fait faire une fommation
de lui reprélenter le corps pour PPinhumer.

Sur ces deux dépofitions qui parurent graves | &
appuyer le Requifitoire de M. le Procureur Géné-
ral , Meflieurs les Commiffaires jugerent & propos
de décrerer la Communauré des Jéfuites de Breft,
La Communauté nomma le Pere Aubert a&uelle~

-ment demeurant a Breft, pour répondre. Il com-

parut X {ubit un long interrogatoire , ol il démon-
tra que Paccufation éroit faufle & calomnicufe
dans le fonds & dans les circonftances : parce que
19. Ambroife Guis n’a pas débarqué a Breft en
1701, ni environ ce tems-la avec des effets confi-
dérables, puifque les Regiftres des déclarations ,
qu’on a du faire a PAmirauté d’Ambroife Guis &
de fes effets, n’en font aucune mention pendant
les annces 1700, 1701, 1702, 1703, 1704 &
1705, {uivant les Certificats des 12 Juillet 1718 &
2 Juin 1723. 20, Ambroife Guis n’a pt defcendre
ni etre enlevé en Aout 1701 , nienviron cetems.la
de chez Guimart Aubergifie & PHotellerie de la
Cale , cote de Recouvrance , puifque Guimart de~
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meutoit alors du coté de B4r.cﬁ , & qu’il n’entra dans
tz2dite Hotellerie qu’en Qéobre 1704 , fuivant les
Extraits des Portatifs des Fermiers des Devoirs ,
par A&e du 15 Juiller 1718 , & fuivant les baux a
ferme de P’Horellerie de la Cale en différentes da-
tes. 30. Ambroife Guis n’eft pas mort a Breft chez
les Jéfuites en Aout 1701 , Di environ ce tems-
Ia . puifqwil eft mort 4 Alicante en Efpagne le
6 Novembre 1665 , fuivant PExtrait mortuaire
délivé le 20 Mars 1719. 4% Il n’y a point eu de
fommation faite aux Jefuites de Breft de rendre le
cadavre ¢’ Ambroife Guisen Aout 1701 , Dl €nvia=
ron ce tems-la , puifque cette prétendue fommation
neft pas relatée aux Regiftres du Controlle pen=
dant lesannées 1701, 1702, 1703, 1704 & 1705,
‘fuivant un Certificat du 31 Mai 1723. §o. AM=
broife Guis n’a pas été porté¢ de chez les Jéfuites
de Breft a PHopital de la Marine , ni a PHopital
Général de la Paroiffe de Breft, pour y étre inhu-
mé en Aolt 1701 , ni environce tems-1a, puilque
tous les Regiltres mortuaires n’en font aucune
mention pendant les anne€es 1700 , 1701 , 1702 4
1703 , 1704 & 1705 , fuivant les Certificats des
30 Mai & premier Juin 1723. 6° L’affaire d’Ama-
broife Guis n’a fait aucun bruit a Breit en 1700 ,
1701 , 1702 ni autres années fuivantes , fi ce n’eft
en 1716 3 ce qui eft vérifié par les atteftations des
perfonnes les plus diftinguées de Breft & de Re-
couvrance , qu’on a déja produites avec les piéces
ci-deflus , & plufteurs autres Certificats & piéces
que P’on réferve de produire encore a la Cour,
Aprés Pinterrogatoire du Pere Aubert ,le Pro-
s fut réglé a Pextraordinaire : on afligna les 1é-
moins pour étre récolés & confrontés : ils le fu-
rent en effet. Comme les dépofitions feules d’Han-
ton & de fa femme chargerent les Jéfuises, il fuffira
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il quelle difoit avoir vu dans la Chaloupe o le ma
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de rapporter ici le précis (gc feur confrontation. T3
Hanton fixa en Aofr 1702 ou 1703 Penlevemeng
de Pétranger de chey Guimart Aubergifte 3 124
tellerie de la Cale cote de Recouvrance : Lo Pere
Aubert produific aufli-ta des pidces authentiques
qQui prouvoient que Guimart demeuroit en ce ¢ ms-
13 du c6re de Brepy » & que le premisr mois d’Aofir
que ledit Guimart edg pallé dans ladite Hbtellerja
Croit en 1705. Enfuire Hanton affura que cet enw
levement ‘d’un €Lranger.avoit fait en ce tems-13
beaucoup de bruit dans la Ville. Le P. Aubert PIO=
ulfit ancore des arreftations qui jultifient qu’avange
arrivée des Provengaux & Breft en 17216 ., on.n’
avoit jamaisentendy parler de cette affaire, Hanton
fut tellement frappe de ces conviGions de 1z ful
feté de fa dépofition , que quelque queftion qu’on
ui fit aprés , on ne put lui arracher la moindre pa-
role. 29, La femme d’Hanton avoit affuré dang f3 dé-
pofition que PPenlevement éroit arrivé il y avoirt ene
VIron 2y ans » Celt-a-dire environ 1702 ay mois
d’Aotit ; & elle foutint dans la confrontation que ce
fut en la derniere annde que Guimart demeura dans
PHoérellerie de 1a Cale » cote de Recouvrance. Le
Pere Aubert prouva parun bail aferme de trois ans,
que Guimartentra dans ladite Hotellerie en Q&obre
1704 , & qu’il en fortit en O&obre 1707, quainfi
1l ne devoiy y avoir felon elle que feize ans depuis
Penlevement ; i ajouta qu’en Aotit 1709 , il y

avoit prés de deux ans que le Pere Chauvel

lade avoit é1¢ mis , n’éroit plus a Breft , en ¢tang
forti en Décembre 1705. Elle avoit dit dans Ja dé-

'| pofition que Pétranger & le Pere Chauvel avoient
s tiré avec la Chaloupe le long du Port jufqu’au pied

des murailles du jardin des Jefuites 1,) & dans la con-
St
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frontation , elle convint quelle n’avoit pas fuivi
des yeux la Chaloupe , & quelle ne fcavoit ou elle
2voit abordé. Elle avoit affirm¢ dans fa dépofition
que Pétranger & le coffre éroient fortis de chez
Guimart 3 & dans la confrontation elle déclara
qu’elle ne Pavoit point Vi Enfin elle avoit avancé
dans fa dépofition que des le tems de ’enlevement
on patloit publiquement d’une fommation faite par
fe Re&eur de la Paroiffe aux Jéfuites de Breft , de
Jui rendre le cadavre de Pétranger ; & dans la con=
frontation elle avoua quelle n’en avoit jamais en«=
tendu parler.

Le Pere Aubert , aprés les confrontations,, {ubit
encore un autre interrogatoire. 1l le remplit de
nouvelles refléxions fur la maniere dont il avoit ré-
furé les faits mentionnés dans la Remontrace de
M. le Procureur Général :il y ajouta toutes celles
qui pouvoient fervir 5 infirmer les dépofitions
d’Hanton & de fa femme , & a prouver leur fubor=
nation ; & on conclut par demander une réparationt |
d’honneur authentique , avec dépens , dommages: §
& intérets |

De toute cette procédure réfulre évidemmentg
Pinnocence des Jéfuites ; car fans parler des con= §
rradi@ions continuelles des accufateurs & des 6= §
moins , dont les uns font mourir Pétranger de ma-
tadie chez Guimart , du coté de Recouvrance, les §
\autres de mort natuielle ou violente chez Guimart |
dicbré de Breft , 8¢ les autres de mort précipitée §
choz les Téfuites 3 fans patler de ’akibi de Guimait 1

prouvé fans réplique ,. par rapport a fa demeure's
fans parler de Parrivée de Pérranger, dela fomma= §
tion faite aux Jéfuites , & de Penterrement a ’HO-
pital , du bruit public & du fcandale que caufa |
cette .mort , toutes chofes avancées non -feule~§

m:nt fans prewves , mais méme contse la foi des
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Abes publics les plus autgentiques & les plus cer=
tains ; fans patler , dis-je , de tout cela ; les Jé=
{uites n’ont ph voler ni affafliner a Breft en 1701 ,
ni environ ce tems-la, Ambroife Guis , mort
pauvre & entcrré a 'Alicante en 1665 , pour ’a=
mour de Dieu.

Il réfulte enfin que les Jéfuites font direment
fondés 4 demander & a attendre de I’équité de la
Cour du Parlement de Bretagne, un Jugement

définitif qui les juftifie pleinement, & les mette

. _ . 3
hors de toute accufation , & qui leur atcorde en-
vers & contre qui il appartiendra , réparation
d’honneur , dépens, dommages & intéréts propor-

tionnés a Patrocité de Paceufation qui eft fans

exemple,

3

=t & 5m ~ ZF
i T ——
L 200

~mr S s o NS e
R s e e s o Tt i

S —d
e’
r2

_,4_1
e

.

R S g

s et



AR RE S &

DU PARLEMENT DE BRETAGNE ;

QUI décharge les Peres Jéfuites du Sémie
naire Royal de la Marine de Breft de I’ac-
cufation intentée contr’eux par le Procu=
reur Genéral dudic Pariement , dans fon

Requificoire du 7 Mars 1718.

Extrait des Regiftres du Parlement,

iU par la Cour , Grand’Chambre & Tour=

inelle affemb ées , le Procés-criminel fait &
pourfuivi d’autorité du Pr fidial de Quimper, ala
requete de M. le Procureur Général du Roi , de=
mandeur & accufateur contre les Peres Jéfuites de
Ya Communauté & Ville de Breft , défendeurs &
accufés 5 trois brefs-inventaires contenant ladire
Procedure criminelle , mis & dépofés au Greffe
garde-facs civils de la Cour , le 14 Juin 1723 ;in-
ventaire des Peres Jéfuites mis & auffi dépofé au
Greffe garde-facs civil de ladite Cour le 25 Juin
1723 ; PArrer du Confeil d’Etat du Roi , & Com-
miffion y attachée du treiziéme Novembre dernier,
par lequel fans s'arréter a PArrét du Parlement du -
huitiéme Juillet aufli dernier, ordonne qu’il fera
pafié outre au Jugement audit Parlement, comme
auparavant ledit Arerér du huit Juillet dernier |, en
Pérat ou il eft fur PinftruGion’ faite par le fieur Bil=
Joard , Licutenant de Quimper , Pecrit & plaidoyé
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defdits Jéfuites de Breft 9du 23 Juin mil fept cent
vingt-trois ; la Requéte defdits Jéfuites mife ay
fac de charges par Ordonnance de la Cour dudit
jour 22 Décembre 1723, tendante a ce quwil plit
a la Cour en conféquence de ce qui s’apprend des
picces depofée au Greffe de la Cour par les Sup-
plians le 25 Juin 1723, fans toutefois aucune-
ment prcjudicier a leurs droits & A toutes autres
exceptions peremptoires de droit & de fair , ils fe=
ront renvoydés hors de toutes accufations vers &
contre tous : & attendu Ratrocité des crimes injuf-
tement imputés aux Supplians , non prouvés , &
de ce qui refulte de I’érat du Praces & des pidces y
jointes , leur adjuger en nature de dommages &
intéréts , réparation , la fomme de cinquante mille
livres vers qui il appartiendra, avec dépens; &
ordonner que ’Arret qui interviendra fera It , pu=
blié & enregifiré par tout ou requis fera , aufli aux
frais de qui il appartiendra , fauf autres droits , ac-
tions & conclufions : ladite Requéte dépofée au
Greffe garde-facs par inventaire du 24 Décembre
1723. Conclufions du Procureur Général du Roi ,
prifes fur I’état du Proces le 7 Novembre 1723,
Sur ce, oui le rapport de Me de Kerfauzon , Con~
feiller en la Grand’Chambre , tout confideré :

LA COUR faifant droit fur les charges & infor=
mations & Requétes des Peres Jéfuites de Breit du
22 Décembre 1723 a renvoyé lefdits Peres Jéfui-
tes hors d’accufation , fauf:a eux a {e pourvoir
pour leurs réparations , dépens , dommages & in-
téréts , ainfi & vers qui il appartiendra ; ordonne
que le préfent Arrér fera 10 & publié ou requis
fera. Fait ¢n Parlement le 30 Décembre 1723.
Signe , J. M. Le Cravier , & diiement controllé,
Lec 19 Féyrier 1724, fourni copie a M, le Procus




o)
reur Général fous fon bgn plaifir , fans prejudice
de fe pourvoir contre tout ce qui pourroit préjudi-
cier aux PP. Jéfuites , en parlant & fon Sécrétaire
en fon Hotel a Rennes. 87gn¢, PasQuer.

CoEiRu e T ROFGUATT

De vingt-deux anciens & nowveauv Echevins , Con=
feillers , Officiers , Bourgeois & Habitaps de la
ville de Brefl,

N Ous fouflignés anciens & nouveaux Echevins,

Confeillers , Officiers , Bourgeois & Habi= .

tans_de la ville de Breft , certifions a tous qu’ll ap=
partiendra , gue nous wavons jamais entendu parir
que depuis envirvi denx ans de Paffaire qu’on fultite
aux Réverends Peres Jéfuites du Séminaire Royal
de la Marine dudit Breft , au fujet d’un certain par=
ticulier que Pon dit étre débarqué en ce port en
Pannée 1701, ou en Pannée 1702, venant des
Indes , & qu’on ajoute étre mort chez lefdits Pe-
res Jéfuites, & qulils fe font emparés de fes biens
& effets, que Pon prétend étre 1rés-confidérables.
Cerutions aufli que cetre affaire n’a fait aucun bruit
en cetre ville que depuis Varrivee d’un Prétre Proven-
¢al, venuiciil y a environ deux ans , & que cetie
hiftoire ‘nous a roujours paru une fable. A Breft ce
15 Juillet 1718. Ké@venau-keriel , ancien Procu-

reur , Echevin. Lifac, Echevin. Denys , Eche-

vin. Kerambofquer le Borgne , ancién Confeil-
ler de la Maifon de Ville. Le Terzée , Notaire
Royal, Procureur & Dire&-ur de 'Hépital, L’Ab-
be , premier Syndic de I’Hétel de Viile, Payen ,
ancien Marguillier. Navarre , premier Confeiller
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de Ia Maifon de Ville, Le Baron , Greffier de la
Cour. Ives Lareur , ancien Marguillier. Gode=
froy du Rufaux , Dire&eur de PHOpital & Con-
feiller de Ville. G. Quefnel , Notaire Royal &
Procureur. ' Quefnel , Subftitut de Meﬂleurs les
Gens du Roi. De Ker)ogue le Milli¢, Lieutenant=
Colonel de la Milice Bourgeoife. Jamin , Notaire
Royal , ci-devant Capitaine de Compagme de Mi-
lice Bouloem(c. Gulou, Notaire Royal & Pro-
cureur. Kcroonan l’AvePant , ancien Confeiller,
Beffiers, ancien Marguillier. Francois de la Rue |
Margui' lier. Jean Cherancey , Otficier de la Mi-
lice. J. Hueiller ;, Major de la Milice Bourgeoife.
Lazenet, Procureur a Breft,
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De M. .pE LA REINTER IE.
A Reinterie ;, Chevalier de ’Ordre Militaize
de Saint Louis , Brigadier des Armées du Roi
Commandant au Gouvernement des Ville & Cha.
teau de Breft , certifie devant Dieu & les hommes
ce qui fuit ;

N’avoir jamais parlé 3 M. Guerin, Prétre Pro~
vencal ; dire&ement | ni mdm&gment de la part
des hevcxcnas Peres Jéluites , ni lul avolr dit un
feul mot fur fon affaire aveg eux, lorfqu'il lui
rendit vifite & Recodvrance , ce que peuvent cers
tifier Meffieurs de la Cramipe & d’Arquelet , Lieus
tenant au Regiment de Louvigny -5 aulli bien que
M. Denis , premier Echevin , qui Paccompa-
gnolent.

Il eft vrai que le fieur Guerin Pétant venu voir ,
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avoit requis pluﬁems? fois d’entrer dans fon
affaire , voulant ’en rendre Médiateur , lui difant
qu’il feroit ravi quun homme comme lui s’en me-
Jat pour les accomoder a ’amiable , ne conve-
nant point a fon caraé&ere de plaider contre, lefdits
Révérends Peres Jéfuites. 11 eft vrai aufli que la
Reinterie lui répondit , que tant quil ne parle-
roit pas plus clairement & qu’il ne feroit pas
voir , papiers fur table , de quoi il sagiffoit, qu’il
ne s'en méleroit pas , parce quil lui paroiffoit
quil étoit trés-mal informé des faits quil avan-
coit. Premierement , que le Reverend Pere le
Brun devoit avoir connoiffance de Paffaire en
queftion , arrivée en 1701 5 ce quine pouvoit étre ,
parce que ledit R. P. ne s’€toit rendu a Breft qu’en
1702 au mois d’O&obre , & la Reinterie en Dé-
cembre de la méme année. Secondement , que le
R. P. Chauvel n*toit pas mort comme les Jéfuites
Pavoient publié , qwils Pavoient miSs in pace. La
Reinterie foutient que fon fils , qui pour lors ¢tu-
dioit & Ja Fléche, lui avoit écrit Pavoir v expi-
porer & avoir été a fon enterrement , ce qu’on lui
confirma 2 Ja Fléche quelque tems apres ,y ayant
paflé pour voir fon fils. Troifiémement , que les
RR. PP. Jéfuites avoient fait bitir aux dépens
des Parties pour lefquelles il employoit, cette

elle maifon gw’ils occupoient : la Reinterie fou-
int encore le contraire , Paflurant que le Roi la
leur avoit donnée pour en faire le Séminaire
Royal de la Maring ; que les Erats leur avoient
accordé de quoi Paugmenter & Pembellir 5 que
cela étoit fi certain , qu’il avoit vt Meffieurs de
Queramprat & de Kerlorer , nommes Commif-
faires pour examiner Iemploi qu’ils avoient fait
des fommes regues ;3 quil y avoit meéme eu des
toifés , & que ces faits ¢oient plus conftans que
ce qu'on lui avolr dit. | 1l
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| . H el entore vrai, quun jour allant faire des
vifites a Recouvrance avec Madame de la Rein
terie ; M. Guerinles accompagna par tout , X en -1
allant il parla toujours de fon affaire ; & la Reine-
terie lui foutint qu'en luiavoit donnd de faux Mé-
moires. Quatriemement, M. Guerin avangi que
le feu Reéteur de Breft avoit cu connoiffance de o
fon dffaire , que méme il avoit. fait faire une fom=
| mation aux RR. PP. Jéluites. La Réinteric lui ré=
# | pondit que fi cela éroit, il en devoir facilement
W | trouver la minute chez 'un Notaire , & il ajoura
| defon chef, fans en avoir éié charge , qu’il ne
s’agifloit pas de calomnier des gens , furtout des
% 1 Religieux , qu’il croyoit devoir Vavertir en hon=
i1 nétechomme, qu’il'avoit oul dire au Révérend Pere
de la Villeblans , Re&eur , qu’il prenoit patience , |
mais que {i dans les Moniroircs dont on les mena=
¢oit , on les infultoit comme on faifoit par les dif=
“.| cours qu’on répandoit dans le public , qu’il reque- |
Wt reroit M. le Procurcur Général. Voila, autant g
'} quil peut s%n reflouvenir , le précis de pluficurs = - 18
converfations 3 mais la Reinterie protefte devant
Wt Dieu, que.M. Guerin ou autres, ont impofé &
“ 4 fuppofé lorfqu’ils ont €crit ou parlé autrement.

Il y a quelques mois*que M. Duchefne Modot , |
Procurcur du Roi a Breft , lui dit qu’il avoit ordre ;‘
d’informer de cette affaire. La Reéinterie denna un |
vt & certificat contenant i peu pres ce qui eft dans ce= i
© ) lui-ci, quil affirme fur ce qu’il y a de plus faint, y 1
i} ayant eu tant de difcours fur cette affaire,qu’il n’elt |
i} pas néceflaire de les rapporter,s’arrérant a ce qu’il ol
25§ vy a de plus effentiel proteftant en conicience & cn i)
% honpeur , N’avoir fait nulle propofitiona M. Gu = . !
i & rin de la part des Révérends Peres Jéfuites : en foi |
1@ § de quoei il a €crit & figné le préfent chr)tiﬁcac pour
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fervir & valoiga ce que de raifon. Au Chateau de
Broft le g Février 1718. La REINTERIEs

CERTIFICAT

pE MoNsIEurR pe CHAMPMESLIN.

T E fouffigné , Chef d’Efcadre des Armeées. Navae
J les du Roi, Chevalier de 1’Ordre Militaire de
Saint Louis . Commandant la Marine en ce Port 4
certifiz que M. le Procureur du Roi de cete Jurif=
di&ion de Brelt me viat trouver le 2 de ce mois &
rae vint demander, fuivant les ordres qu’il avoir de
Morfizur le Procureur Général du Parlement de
Bretagne,quw’il avoit regus de Monfzeur le Chance-
lier, s’il é:oit vrai que le Reverend Pere de Bel-
Iouzn, Jéfuite, m’avoit dit peu de tems avant mou-
zir , que ce quil regrettoit le plus de ce monde ,
c*étoir que la Sociérén’elrtr pas reftitué la fomme
gue demandoig le ficur Guerin, Préure Provengal ,
pour les héritiers du ndmmé Ambroife Guis. Je
répondis que c’dtoit une impofture & une fauffeie s
- que javois fouvent v lediz-Reverend Perc de Bel-
louan pendant fa derniere maladie , quw’ii ne m’a-
voit jamais dit la moindre parele qui elt rapporta
cela’, que je n’avois entendu patler de cette affaire
gw’en général comme on cn parloit publiquement

dans la Ville , & que je Pavois tonjon.s regardie

canmme une fable 5 ce que je foutiens véritable,que
vo le foutiendrai devant Dieu & devant les hon=
mes', quainfi on doit chdtier dés zens qui me font
parler [i fauffement. Fair a Breft le 6 Juillet 1718.

DesNos DE CHUAMPMESLIN,
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CERTIFICAT

IR R AR O LR

DE MONSIEUR D E BEAUCcHESN B

NQU S foufligné , Jacques Gouin Ecuyer
N _Sicur de-Beauchefne, ci-devant Capitaine des
Vaifleaux du Roi & Commandant les Vaiffeauz Je
Phelippeanx & le Diamanr , de la Compagnie Ro-
yale de la Mer Pacifique ' certifions i tous qu’ik
appartiendra , n’avoir point embarqué fur mon
vaifleau fur les cbees de Guinéde le nommé Ambroife
Guis, ni dans tout le cours de mon voyage , &
‘avoir aucune connoiffance qu’il f foit embarqué
aucun Particu'ier de ce nom fur le Digmant , dong
€toit Capitaine le fieur de Terville , & qu’il ait
abordé a la Rochelle avec nous Iz 6 d’Aoiit 170X
avec des effces confiderables avec lefquels il fe foir
tranfporté a Breft Fait 3 Saint Malo le 25 Avril
17235 °0.005 01 i1 N«

e i =00

LEXTRAIT des Regiftres mortuaires de PHgpital
g Royalde la Marinede Breft , de PHopiral Gene-
ral & de la Parroiffe de ladite Ville.

. E foufligné Ecrivain du Roia PHopital de Breft,

, certiffe avoir v & vificd Ics Regiftres Mortuai
res dudic Hépital , pour voir fi le nommé Ama
| broifc Guis auroit €té apporté pour érre enterréd
+§ dang ledit Hopiral pendant les années 1200,1701,
f 1702 & 1703 , & avoir bien examiné ; & certi-

fi¢ ne Pavoir point trouvé {ur iedic Regiftre. Faie a
d Breft e 19 Mars 171 8. Ravaicr,
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Je foufligné Prétre C7hapclain- de PHopital Gé-
néral de Breft,faifi des cahiers & regifires mortuai-
res dudit Hopital , certific avoir vl & examing lef-
dits regiftres pour lesannées de 1700,1701,1702,
1703, 1704 & 1705 , & je déclare que le nomme
Ambroife Guis ne s’y trouve pas marqué , & qu’il
ne peut par conféquent avoir éte ni tranfporté ni
inhumé audit Hopital : en foi de quoi j’ai delivré
Je préfent certificat. A Breft ce' 30 Mai 15723, §i=
gné , YVINEC, pretre.

Faifant pour Monfieur le Refeur de Breft , je
certifie avoir cherché dans leg regiftres des Sepul-
rures de ladite Paroiffe de Breft pour les annces
1700 5 1701 5 1702,.1703 , 1704 & 1705 , que
le nom d’Ambroife Guis , que PPon dit €ire mort
dans cette Ville , fans Pavoir trouvé, A Breft ce 30
Juillet 2723. Signe¢ yR-HascoUET, Prérre.

CERTIFICAT
pu ConTROLE DES AcTis Dis INOTAIRES.

E fouffigné Controleur des A&es des Notaires

au Bureau de Breft, certifie avoir cherché deflus
Ies regiftres fervant a enregiftrer les Adtes defdits
Notaires , depuis le premier Janvier de Pannée
1701 jufquau dernier Décembre de Pannée fui-
vante 1702 , & n’y avoir point trouve de fomma=
tion controlée & rapportée cantre les Peres Jéfui=
ces de cette Ville, ce que je eerrifie véritable 5 en
foi de quoi je leur ai déliyré le préfent pour leur |
{ervir ce que de raifon. A Breft ce 1§ Juillet 1718, |
Signe , LEGRALN, :
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feil d'Etat du Roi, qui condamne toas

[omme de huit millions de livres, ledit 1

AR R ES T s
DUV CONSEIL D ETAT |
DU 'RI®T,

Du 30 Mars 1759,

Extrast des Regz'ﬂre: dun Confeil dEtat.

E Roi ¢rant informé qu’il fe ré-
pand dans le Public un écrit im=
primé ayant pour titre: Arrét duCon-

les Féfuites:du Royaume , [olidairement ,
a rendre aux hévitiers d’ Ambroife Guy s
les efets en wature de fd ﬁzccejﬁon S 0t
a leur payer par forme de reflitution la

Arrétendate du 11 Février 17363 &
quoiqu'a la feule lecture de ce préten-
du Arrét il pe foit pas permis de dou-
ter , par laforme en laquelle il eft con~ ; f'?"s;
cu, & par les difpofitions ‘qu'il con- I8
sient, que cet Arrét ne foit fuppofé,

#
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comme 1l Peft en7effét;cependant les
nommges Jean Humbelot, Ingcnicur
& ci-devant Commis aux Fermes de
S1 Majefté au Débpartement de Lan-
gres ,, & Francois Robineau de Lafof
{c, {e difant ceflionnaires des droits
des bheritiers dudit Ambroife Guys s
ont fzitle 3 du préfeas mois, fignifier
ledic prerendu  Arxrée, comme ol
tionné par Pun des Secréraires de Sa
M. aux Jefoites.de la Maifon Profefle
a Paris, S. M. a eftimé ne deyeir pas
I’z fer fubfifter la f(ignification qui a
¢re faite d’un Arrée qui n’a jamais ¢ué
rendu , & qu’ilefl de fa juftice de faire
punir {éverement ceux qui {eront con-

aincus d’avoir eu parcala fabrication
dudit précendu Arrée, & de lavoir
imprimé , vendu, débite, ou autre-
mezat diftribué dans le Pablic : A quoi
voulant poatvoir , SA MaJesTe’ ETANT

En sON CONSEIL , a déclare & déclare

nulle la fignification dudic prétendy
Arrer, faize le 3 du préfent mais, &
toutes autres fignifications qui €n au-
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. I roient été d-devant faités, on qui en
o t feroient faitesa ’avenir. Faxt ‘défenfes
- gauxdits Humbelot 8 Robinean de
A Lafofle , de fe fervir de la fignifica-
[tion faite dudit prétendu Arrée le 3
fdu préfant mois , & de faire’ aucunes
{ procédures for zcelle , 4 peine de trois
~#mille livres d’amende. Fait défenfes
1‘ fous les mémes peines , & rous Huif-
I fiers & Sergens de faire aucune figni-
*iﬁcduon dudit prc:cndu Arrét. Fn-

| Uomt A fon Procureur general aux Re-

il quctes de fon-Hotel , de tenir la main
3 Pexécution du prcfent Arrét : Or-
Edonne qu’d la requéte de foudit Pro-
‘8§ cureur général , & au rapport du fieur

fTabOLsreala ,. Maictre des Requeéres

“bordmalre de fon Hotel , le Proces fera

xm{’cruxt . e & parfaxt , & jugé en
""bdermer reffort auxdites Requétes de
; t'k fon Hoétel | a2 cenx qui ont en pare 2

ii§ 1a fabrncanon dudit prétendu Arrée,
1) rl lears comphces , adhérans , fauteurs
8 & participes , & a cenx qui ontim-
# g primé, colporté’, vendu , débité, ou
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antrement  diftribué  le@ic précenduy
Arrée. Ec fera le préfent Arrét im-j
primé , 14 , publi¢ & affiche partouti
ot il appartiendra. FAIT au Confexlﬁ
d’Etat du Roi, Sa Majefté y ctant 4|
tenu 4 Verfailles le trente Mars milf
fept cent cinquanse - ncuf. i

i

Signé  PREL¥YPEAUX,
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