DA QOWWISTOAI DR COWSTITVIFAO
B BOULBSITICA

SOBRE A SENTEN(;A DE PRONUNCIA DO EX.m0 PRESIDENTE
DA PROVINCIA.

As commisdes de eonatituicao e eccigsiaslica, 4
quem fui encarregado dar sen parecer sobre a sep-
tenca de pronuncia proferida pelo Supremo Tribu—
nal de Justica contra o actual Presidente desta Proe
vincia, o Exm.* Sr. Conseltciro Manoel da Fonseca
Lima e Silva, em consequencia da accusagao feita
pela assemiblea legislativa provincial na sessao do an—
no de 1345, depois de acurado exame da matéria,

tendo em vista a provuncia, enviada pelo Exm, Mi-

nistro do lmperio em aviso de 11 de Maio desto
anno, o art, da accusacao, resposta dada pelo mesmo
actual Exm. Presidente, e mais papeis relativos a
questan,—olferece 4 consideracao d'assembléa o re-

- suliado de seos trabaihos, € seu parecer 4 respeito

da pronuncia. a

As commissoes estio convearidas G1e mal pro-
nunciado fui o Exm. Bresidente da Provineia jeio
Supremo Tribunal; ¢ com quanto muito respeitem
as luses de seos membros, atrevem—se todavia a ef-
firmar, que se razoes haviao para a pronuncia nao
forao apresentadas, o que indnz a crer qne nio
existem fundamentos valiosos para incriminar o mes-
mo Lixwm. Presidente; ¢ a simiples exposicao da sen—
tenca convence disto.  Dir a senlenca:— « Dentre
todos os {actos que a assembléa legislutiva provin—
« eial fez chegar ao conhecimento do Supremo Tri-
« bunal contra o Presidente da Provineia s6 o obriga
o & responsabilidade , por excesso do auctoridade , |
« classificado no art, 139 da Cod. Crim, o facto
¢ de haver suspendido o vigario da freguesia de Mo-
« gi-mirim, Jos¢ Maria Cardoso de Vasconceilos, do
« exercicio de parocho, ecom inhibicao de exercer
« guaesquer funceoes parochiaes, »

Eis o dispositivo da sentenga.—D'ella vé-se que
houve excesso de auctloridade, ou antes que o kxm,
Presidente da Provincia pelo ‘acto da suspencao do
patocho da freguesia de Mogi-mirim sabio fora do
circulo de suas attribuicocs, fazendo o que a lei Ihe

~ probibe, ou aquillo que Ihe nao & permitido; pois

que nislo consisle inconlestavelmente o excesso de
porler. ,
Logo & de mister que a sentenca, em 5060¢ mo~
tivas, apresente os factos e mostre como por elles o
Exm. Presidente da Provincia sahio fora das raias

~ de suas attribuicoes, offerecendo a loy que veda o
aeto, ou que [he nao permitte pratical-o,

mely
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Neste ponto, as commissies nio podem deivar de
confessar quie a sentenca de pronuhcia ests mvito
longe daquitlo que se devia esperar dos juizes: nao
corresponde de sorte alguma as svas fuses: e a prova
disto atha-se¢ na exposicao dos mesmos motives, que
elies tiverdo para a pronuncia do Exm. Presidente
da Provincia. expressados na senten¢a, a gual diz:
« Que sendo o molivo da suspeacan o abuso coin-
metido pelo parocho, na gualidade de vogal da
¢ junta qualificadora dos cidadaos votanice da men—
conada freguesia de Mogi- mirim, clla devia Je
a mitar-se a0 exercicio das funcgoes eivis, e nao ex—
tender—se ao das puramente ecclesiasticas de pa—
rocho; porque nao estando dercgados os principing
geraes gtie reconbecem a jurisdicao ceclesiasticq,
e scndo de sua privativa competencia a suspensao
destas funceoes puramente ecclesiastieas, o 1'resie
dente invadio-a suspendendo o parocho do exer—
« cicio dellas.  Para corroborar o que cita a sen-
« fengad o aviso de 10 de Maio de 18%5. »

A'vista desta exposi¢ao é claro que o unico molivg
da sentenca de pronuncia ¢ a invasio dos principios
geraes nao derogados da jurisdiccao ecclesiastica,
Mas em que consists essa jurisdiccao, ou poder do
julgar; até onde se extende, ew que ley se funda;
@is 0 que os juizes da pronuncia nao qUizerzo exi
minar, e antes fugirao para o vasto campo dos prin-
cipios geraes nao derogados, quando Ihes cumpria,
per dever muito rigoroso, convencer com razoes juu-
ridicas essa jurisdiccao imvocada, ¢ frisar o ponto cm
que foi violada ou invadida. K pois o nao lizerau,
claro & que motives para a pronuncia nso existigo;
aitas n2o podem as commissoes crer que os illustra-
dos membros do Tribunal Supremo dewassem de pro-
dusil-0s em maléria de tanta gravidade e interesso
para o paiz e para a pessoa accusada, o primeiro
empregado administrativo da Provineia,

Apesar do ghe fiea exposto, sem duvida bastante
no coneeito das comissoes, para invalidar & sentence
de pronuncia, entratio na analyse dos principios offe-
recidos na mesma.

Sendo indubitavel, e os juises da propuncia ni
0 contestao, antes expressamente o confessao, que o
Presidente da Provincia no excrcicio de suas fun
ccoes geraes administrativas tem a de suspender os
parochos:—sendo inquestionayel que 6s mesmos pa-
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rachos s¥o verdadeiros empregados pubiices, o gue
se assim ndo fora certamente que

¢ a sealenca de
pronuncis pegaria a resprito detles o exercicio do
direito_de suspender; ¢ olvio que o Presidente da

Yrovingta nao sahio fora da orbita de suas faucgoes,

legres, nao howve exeesso de auctoridade,
E na verdade, desde que se concede um prinet—

pio forca & suieitar~se 43 consequencias que  detle

naseemn.  Portanto sendo 03 parochios empregados pu-
blicos, como reconbicre a seatemca de pronuncia,
estao suivitos & inspeceao geral que a loy de 3 de Vu-
tobro de 183% incumbe sos Presidentes pas Pro-
vincias, e poddm ser em virtmde do art. .o §8°
suspensos das funccoes dos empregos. Mas quass serio
estas fuonccoes?  Sao as civis unicamente, dizem os
juises pronunciadores, porque as ecclesiasticas nao
sao da aleada da auctoridade civil, e i privativas
da jurisdiceao ecelesiastirn,  Mas por que st pri-
vaiivas da jurisdiccao ecclesigstica? Porgue ainda nao
{orao derogados os principios geraes que mantem
wsta jurisdiccao,  Tal & a resposta que os juises dao
A esta uestao, € que as counissoes passzo d exa-
minar. d

Nao & possivel davidar que os juises da pronun-—
via tem de reconhecer, que a jurisdiccao ecclesias—
tica_em maléria criminal, pelo art. 155 § 4.° do

Cod. do Proc. Crim, acha-se limitada & imposicao

das penas cspirituaes decrelada pelos canones, nos
erimes de responsabifidade dos emp. egados ecelesias-
ticos.  Se assim &, claro fica gne os parochos, ver—-
dadeiros empregados publicos, nos crimes de respon-
sehilidade, para tmposicao das penas civis, estao si-
jeitos ds justicas civis. Se estio sujeitos & jurisdiceao
civil , & vma vez pronunciados, ficao suspensos do
exercicio de todas as funccoes publicas, na {orma do
art. 165 § 2.° do mesmo Cod. do Proc.; ¢ de ne-
cessidade reconhecer, qus n'pssas funecoes s com—
preliendem as parochiacs, porgue se o parocho & em-
pregm{o publico, como diz a senfenca, nao é porgue
percebe uin ordenado pago pela nacao, mas l.ira
essa qualidade das funccees, entre as guaes as civis
§20 inteiramente accessorias, ¢ as ceelesiasticas e piin-
cipalmente as parochiacs {ormac a essencia do e
piago.

Si pois 0 parocko no exercicio de todas as suas fun-
ceoes commcte algum acto qualificado eriminoso pela
ley, esta submetido 4 cl's, assin como os demais
cidadaos, deve sofirer as consequencias do mesmo
acto, peis que nenhuwa ley ihe confere privilegio,
e seu caracior ecelesiastico & alsorvido pelo delicto,
Yelo contrario quando o aclo nao ¢ um deticto civil,
mas uma inlraceao as regras da disciplina ecclesias-
tica, enlro o parucho esta sujeito as jm':ii(;m ccele-
siasticas para a imposicao das penas esperituaes, con-
Yorme a disposican referida do art. 155 § 4.0 do
Cod. do Proe. Crim, a qua! sendo excepeional deixa
ver a regra geral, islo ¢ a sujeigao dos parochos o
outros cpregados ecclesiasticos 8 justicas civis nos
erimes ¢ delictos de respensabitidade para imposicao
das panas civis, segundo o art, 171 do mesmo Cod.,
hoje em parte modificado pelo art. 25 §§ 1.0 5.0
da ley n. 261 de 3 de Dezembro de 1841,

fstas razaes forao expendidas peio Kxm, Presi-
deota ew resposta & aceusacac; e no entender das
commizmons 08 juises da pronuacia reconhecerao a
forga dellus. quando, sendo rigorosamente obrigados
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“haoeoafutal-as eams agaelles”

ey
qud - tendo superiori=
dade de jurisdicgio e fuses. “devem cortar todas as
questoes b respeito da intelligencia da ey, naoo fi-
zerao, antes fugirao para oS PEINCIIOS geraes nao
doroguldos da jurisdiccao. ecelesiastica, ¢ Ju'garaa s

procedentes” dilas razons, appotanio-se na infeliigens

cia dada prlo Avise de 10 de Maio de 18’;5’_
Accrosee. que ites razovs c:lao em harnmonia com
“2s decisoes do Governo Emperiall porquanto & certo
gue representando a0 mesmo o Vigatio Capitular do
 Parh acerca da relaxacan de 2lzups beneficiados desse
hispado qnu'néo tinhdo a rcsh‘la':ﬁcia tio recom—
mendada pelos canones, com prejuiso do culto e da
rr=gi|liiri:1;n£<: dos oflisios na Cathedral, decidio o Go-
verno,—qgue além das muletas dos estatutos, das
disposigoes do direito Canonico contra os que nao
resuletn, ainda ha, quando o desprezo do cumpri-
mento do dever se torna culposo, o art, 157 do Cod.
Crim., que pune os empregados que largao os scos
empregos sem licenca, art., como diz 0 Aviso, appli~
cavel aos Conegds ¢ outros empiegados das Cathe-
draes; que sao todos empregados publicos, pagos pela

nacio para prestarem cerlos servigos—Aviso n, 59

de 23 de Agosto de 18%3. ;

Ora punindo o art. 157 o empregado publico
que larga o emprego com suspensao por 1 a 3
annos, e ndo estando reunido ao Canonicato fun-
ccoes civis, & claro, scgundo a “jurispradencia dos
juises pronunciadores, que os Conegos, nao soffre—
rido pena algnma, porque segundo os principios gr—
raes nao derogados da jurisdiccao ecclesiastica o poder
civil deve limitar-se as luncgoes civis. Assim de
duas uma. ou a decisao do Governo ¢ uma verda-
deica invasao da jurisdicgio ecclesiastica, pois que
vio podemos crer, que ella deixe de referir-se as
funccoes do Canonicato; ou se ndo & uma invasao,
devemos concordar, que assim como os Conegos,
empregades publicos, podem ser suspensos das fun-
ecoes do Canvnicato pela imposicao da pena do art.
157 do Coid. Crim:, tambewm os paroches, empre-
gados publicos, ‘podem ser suspensos das funcoes pa«
rochiaes propriamente ecclesiasticas, em virlude do
sentenca que haponha a pena de suspensas; vindo
dest’arte a desapparecer a forca occulta que os juises
da pronuncia acharao noes principios geraes nao de-
rogados da jurisdiceao ecclesiastica, .

Mas dirio os juises, o caso providenciado pelo
Aviso de 23 de Agosto & uma falta ceclesiastica, e
o motivo de suspensio um abuso commelttido pelo
Conego no exercicio de suas funccoes ceclesiasticas,
Bem: entao segue-se que o Magistrado suspenso pelo
poder competente por haver praticado um- abuso en-
tende-se inhibido do diveito d’exercor a funccao e
que abusou, e apto psra ns mais funccoes; o queé
um absurdo. = Logo nao ¢, como dizem os juiscs,
o motivo da suspensio que marca a sua esfera; pelo
contrario a suspensio comprehende as funccoes do
emprezo, e o molivo "que justifica, e auctorisa o
acto da auctoridade que tem o poder do suspender,
¢ a razao sulliciente da determinacio.

As commissoes julgarao dever notar esta inexacti-
dao da sentenga de pronuacia, assim comae nao po-
dem deixar de fazer algum reparo sobre a confusao
que fazem os' juises entre funccoes parochiaes, e fun—
ccoes puramente ecclosiastivas do parocho; pois que
o Exm. Presidente da Provincia suspendendo o Vi-
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gario (;,nr'l nas serdir da propria axpresaao dog }x..xt:)
dn fregnesia de \]o"l—n..: motan sdwente oanhibio
de exereer as funceees pmmlmt- que sao aghrellas
—qu@ & proprio parocho funt—, ¢ ]nmuh 11
tras que o diveito ru‘on'wu-, o os Concilios nnpmwn
a practica, e que nao sao prepriaments pafochi
emhora devao ser f'x"r(‘lt.-d,\q peh) 'wm ho,
\tmm passao as (mn'lmsm‘ a c\ammnr a f'm‘ﬁ
que pode ter a doutrina do Aviso de 10 de Maio
de 1845 invocado pch)a rises da pmumm pam s(s—

WAL,

fentar esses prmczp'o; {0y ﬂba de jurladlcmo ecclosi—

astica.

Diz o Avmn——mw exercendo o mrm‘!m funccdes
puramente ecclesiasticas e puramesie civis, ¢ ha—
vendo sido plﬂnl!nLh\'xO unicamhenle por estas ultimas,
e no foro civil, noo deve o effeito da pronancia
considerar-se taolato, que possa produsic a suspen=
s10 das funegoes.ecelesiasticas, como prelendia o Juiz
de Dircito da Comarca da sth(..u, na Yroviacia do
Sergipe.

As Commisses: respeitdo muito os Avisos do Go-
verno como decisoes auctorisadas; enlendem que elles
servem para guigr a adininistracao nd applicacao du-
vidosa das leis em matésia ml.n.nutn.um e para
solver questoes da mesma ordem: “mas en "u) inter~
pretacao de ley nenhuma sactoridade thes dao: pois
que so reconiiecem duas especies de mrerr!c acao,
a doutrinal, ¢ a parismentar. A primeira ¢ um ver-
dadeiro lnlgunmnto, ¢ o Governo ndo julga, se nio
em algnmas questors do contendioso admidistrativo:
a scgunda especie ¢ uma ley, ¢ o Governo nio le-
gisla.  Assim o Governo nao pode ieterpretar aleys
mas suas decisoes sao  auclorisadds; e em matéria
admintstraliva devein ser rigorosanente ol)»(,naxlas
prios seus agenies,

f'osto qno as Commissaes pensem dosfa sorte, ndo
deixaras de acompanhar a sentenca ¢ pronuncia em
Suas rarces, L

Distingue o Aviso citado as funcgoes

¢ ou—-

civis do parocho das puramente declesi-.

asticasy reconhece que elle [ode ser proe
nunciado no [oro civel por crime que
coinmettesse no exercio d’aquelias fun-
ccoesy mas diz que o effeito da pronuncia
nio deve ser tao lato que produsa a sus.
pensao das funcqoes puramente ccelesias—
ticas, Mas perque rasio o elleito da pro-
nuncia nio deve ser tio lato? Lis o,que o
Avizo ndo diz. Qnal aley que limita esse
effeito e ~Qualka razae jnridica que o es-
tabelece 2 'Fodas estas questves deviio
ser examinadas e decidas: mas ellas nito
o fordc, e até o Aviso nio diz que o
parocho seja isento da Jumd!ccao civii,
Mas suppondo que o Aviso é terminante
na matéria em qx.ccmo, é de necessidade
onfessar que o Juiz de Dircito da Co=
marca da listancia entrou em duvida so-
bre os effeitos da pronuncia e a decisao
dada peio Governo nio pode ter elleito

Y

3
retroactive, e servir de regra para in-
crimitiar o acto de fuspensio do Vigdrio |+ .

de Mogi-mirimg tanio mais quando’ o8
j"iﬂr‘ da pronuncia havido estabelecido
o pruwz pio de gue——alguns factos. nio
continhio viclagiio expressa da ley porgue
a aucteridade competente uio hivia ey
xado a verdadeira jotelligencia da legise
lagdo entre si diversa—e, niiosendo por—
tanto o Presidente por elles responsavel,

Ora sendo essencialmente administras
tiva a func¢do que tewm o Presidente da. -
Provincia de suspender o einpregado, pa=
rece gue em quanio a adininistracio cetis
tral niio  honvesse fixado a verdadeira. ...
extensdio d’essa funecito, nio podiio s
Juises, seguido o piincipio professado, ine
criminar o Presidente desta Provineia o
Bxm. Conselbeiro Manoel da - Fonseca
Lima e Silva pelo facto de haver suse
pulhdo o rar(-(hu da villa- de Mogi-
wirim do exercicio das funcqoas pdro~ ‘
chiaes, :

Aqui pediie ns commissies por ﬁm ao.
exame des razoes da pronnncia do Sua
premo Tribunaly mas julgardo nio dever
deixar em esquecimenlo tw arresto que
muito interessa na prescnte ~quesio.

E> sabido que o Vigario da freguesia
de DMogi-aiiriin, depeis de suspenso pelo
Fixwn, Presidente da Provinciay fui pros
cessado pelo juiz competente por haver .
exercitado algnmas funegoes ecclesisticag
de parccho, e havendo a;»pcl!z:do da dee
cishio do juiz para a Relagio do Rio de
Janeiro, esta em accordito de 26-de A gosa
to de 13845 annulluu a sentenca, funaada
em que o dito parocho apenas exercéra
as funegoes camo Clerigo e Vigario da
Vara, isto ¢, dissera miissa: a portas abers
tas, I¢ra proclamas para casamentos, e
ﬁz,cm bapmadm actos - ghes, podido, deb
practicadosy ndo G porgue o wesmo pa=
rocho estava Lanctorisado por proyisaos do
Redm. Bispo, se ndo tambem comd-Cle-
1igo.

Sendo estes os fundamentos do accordaoy
que sio baseados na discriminacio, que
algons fazem, de funcgles propriamente
parochiaes e funccoes parocho e de
Cierigo, visto é reconhecer que o parocho
bem suspenso estava das funcgoes paroe-
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ohiaos propriemente ditas: lanto mals
giundo sendo o fundamente da sccusagio
——0 exercicio d'estes foncgues depois de
suspense o parocho pelo Kxw. Presidente

da Provincia,—o accordio diz gue pelo-

processe veqifica-se, gue depois da dita
sospeasio apenas exercera aquelles actos
em virtude de =auctorisagio do Rvdm.
Bi-po e va qualidade de Cierigo.

PPelo que ¢ claro, segundo o entender
da Relagiio, que o Presidente nio exces
deo swas attribuigurs pelo acto da suspene
sio, alids o reprovaria, e prowmoveria sua
responsabilidade,

A’ vista de todo o gue fica exposto
passio as commissoes n formular o seu
parecer schre a pronuncia do Supremo
Tribunal de justiqa,

Assentando os juizes da prenuncia que
o Exm. Presidente da Provincia come
metteo excesso de auctoridade; e defi-
nindo-se este delicto o acto pelo qual a
auctoridade publica sahe féra do circulo
de suas attribuigoes, practicando o que
a ley prohibe, ou aquillo que lhe nio
¢ permittido: ¢ evidente que para ter
logar a disposigio do art. 139 do Cod.
Criin, invocado pelos juises, ¢ mister de
monstrar em que o meswo Bxm. Presi-
dente excedec os limites das {uncqoes do
cemprego, apresentando o texto claro e
transparente da ley que foi violada.

Ora sendo certo que em materia penal
devem ser regeitadas quzesquer dedu-
ocoes, embora engenhosas, e todas as in.
telligencias duvidosasj—-endo certo que
tractando-se de incriminar um acto nao

2

sin principids gernes gue devem detere
winar a cutpabilidade ¢’eliv—e vendo-se
que o fundamento da sentenga existe na
invasio dos principios geraes nio deros
gados da jurisdiecqdo ecclesiastice, € nao
assenta sobre um principio lezal—, nio
hesitio 2s commissdes em aflirmar, que
o Fism. Presidente d’esta P'rovincia nio
podia ser considerado criminoso por esse
onico facto de ter suspendido das funcgoes
parochizes o parocho da frezucsia de Moa
gl-mirimy, e pelo qual foi pronunciades
tanto wais guando ¢ certo gue as decisoes
do Governo, ¢ os arrestos dos Tribunaes
nio estio de accerdo sobre o limite vere
dadeiro que entre nds tem a jurisdiecio
ecclesiastica, Alem disto o Aviso n. 59
de 23 da Agosto de 1834 abctorisava o
acto da suspensio pela sua generica doue
trina fcerca das funccbes ecclesiasticas,
as penas da ley civil; o que esta em
conformidade com o art. 308 de Cod.
Crim., que so isenta das penas ahi ese
tahelecidas 03 crimes dos Ministros e Con-
selheiros d’Estado—, o8 puramente milie

- tares, —os commerciaes ,—e 05 ecrimes

contra a policia e econocmia partitular
das porvoagoes.

Eatendem as commissdes que o Exm,
Presidente d’esta Provincia foi mal proe
nunciado, € que a asscasbléa deve dee
cidir qne o processo uio continue, nem
tenha elleito algum, Sala das Sessges 13
de Julho de 1846.— Joio Crispiniano,
Dr. Piuto Junior, Alvarenga Ferreira,
Dias de Tolledo, Marcondes, Souza Goane
zaga.
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